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CAT/OP/BRA/IR.2

l. Introducéo

1. Em conformidade com sua responsabilidade nos termos do Protocolo Facultativo a
Convengdo contra a Tortura e outros Tratamentos ou Penas Cruéis, Desumanos ou
Degradantes (OPCAT), o Subcomité de Prevencao da Tortura (SPT) realizou sua segunda
visita ao Brasil de 19 a 30 de outubro de 2015.

2. Os seguintes membros do SPT realizaram a visita: Victor Madrigal-Borloz (Chefe da
Delegacéo), Marija Definis-Gojanovic, Enrique Andrés Font, Nora Sveaass e Victor Zaharia.
O SPT foi auxiliado por trés Oficiais de Direitos Humanos do Alto Comissariado das Nagdes
Unidas para os Direitos Humanos (ACNUDH), oficiais de seguranca das NacGes Unidas e
intérpretes.

3. A primeira visita regular ao Brasil pelo SPT aconteceu de 11 a 30 de setembro de 2011,
e o relatdrio da visita® foi transmitido em carater confidencial ao Estado em 8 de fevereiro de
2012. Em 15 de outubro de 2012, o Estado apresentou um amplo comentario a respeito do
relatério do SPT. Em 30 de maio de 2013, o SPT respondeu ao Estado e, em 28 de fevereiro
de 2014, o Estado brasileiro transmitiu sua segunda manifestacdo a primeira resposta do SPT,
fornecendo informacdes adicionais sobre as etapas posteriores realizadas para implementar as
recomendacdes do Subcomité, incluindo o estabelecimento de um Mecanismo Nacional de
Prevencdo e Combate a Tortura (MNPCT). No espirito de um dialogo construtivo e de
cooperacdo com o SPT, o Estado tornou publico o relatério da sua visita, bem como as
respostas e manifestagdes posteriores.

4. Nesse cendrio, o0 SPT organizou sua visita de 2015 com o objetivo de fornecer
orientacdo ao Estado a luz de quatro perspectivas diferentes: as medidas tomadas pelo Estado
para implementar as recomendacdes do SPT de 2011; o modelo, a implementacdo e a
consecucdo do Sistema Nacional de Prevencdo e Combate a Tortura; as politicas publicas
adotadas para prevenir a tortura; e visitas sem aviso prévio a locais de detencdo nao visitados
anteriormente.

5. O SPT visitou quatro estados: Distrito Federal (Brasilia), Amazonas, Pernambuco e
Rio de Janeiro, e realizou mais de 20 visitas a locais de detencéo, incluindo prisdes, centros
de detencdo provisoria, delegacias de policia, unidades prisionais para mulheres, unidades
socioeducativas, hospitais penitenciarios e institutos forenses (Anexo 1), onde realizou
observacdes, bem como entrevistas em grupo e individuais com pessoas privadas de liberdade.
O SPT realizou varias reunifes com as autoridades competentes, inclusive com o Governo
federal, governos estaduais, autoridades penitenciarias e policiais. O SPT se encontrou com
0s representantes do recém-estabelecido Mecanismo Nacional de Prevencdo e Combate a
Tortura (MNPCT), bem como com os mecanismos de prevencédo dos estados de Pernambuco
e Rio de Janeiro. O Subcomité observou o trabalho do MNPCT e o mecanismo local de
Pernambuco durante visitas a locais de privacdo de liberdade. O SPT também se encontrou
com varios representantes da sociedade civil, bem como com representantes das Nacgdes
Unidas (Anexo II).
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6. Ao final da visita, 0 SPT apresentou verbalmente suas observacdes preliminares
confidenciais as autoridades federais e a0 MNPCT. O SPT apresenta, neste relatorio, suas
conclusdes e recomendacOes sobre a implementacdo das recomendacgdes anteriores e novas
recomendagdes do SPT decorrentes da visita. Este relatorio utiliza o termo genérico “maus-
tratos” para se referir a qualquer forma de tratamento ou puni¢do cruel, desumana ou
degradante.?

7. O SPT solicita que o Estado responda em seis meses da data de transmisséo deste
relatorio, apresentando em detalhes as acdes praticadas para implementar as
recomendac@es; bem como uma estratégia e um cronograma para implementacéo das
recomendacdes pendentes.

8. Este relatorio permanecera em sigilo até que o Estado decida torna-lo publico,
conforme estipulado no artigo 16(2) do OPCAT. O SPT chama a atengdo do Estado para o
Fundo Especial estabelecido de acordo com o artigo 26 do OPCAT, ja que as recomendacdes
nos relatorios publicos de visitas do SPT podem fundamentar uma solicitacdo de
financiamento ao referido mecanismo para projetos especificos.

9. O SPT recomenda que o Estado solicite a publicacédo deste relatorio de acordo
com o artigo 16(2) do OPCAT. Além disso, o SPT recomenda que o Estado distribua este
relatorio a todos os departamentos e institui¢cbes governamentais relevantes.

Il. Facilitacdo da visita e cooperacao

10. O SPT expressa sua gratiddo as autoridades federais por sua cooperacdao. O SPT
gostaria de agradecer, em especial, o Estado pelas informaces recebidas antes da visita, pela
emissdo de credenciais para acesso irrestrito a locais de detencdo e pela designacéo do Sr.
Pedro Saldanha, Chefe da Divisdo de Direitos Humanos do Ministério das Relacdes
Exteriores, como ponto focal da visita. O SPT gostaria de agradecer também o Sr. Renato De
Vitto, Diretor-Geral do Departamento Penitenciario Nacional, por facilitar a coordenacgédo da
visita do SPT em campo.

11. O SPT reconhece a cooperagdo do Governo brasileiro durante o planejamento da
missao, a transparéncia no dialogo com o SPT durante a missdo e o nivel de acesso fornecido
pelas instituicbes federais e estaduais nas reunides e visitas. Contudo, houve sérias
dificuldades de acesso no estado do Amazonas devido a falta de conhecimento abrangente
acerca do OPCAT. Algumas dessas dificuldades, atribuiveis as autoridades estaduais de alto
escaldo no Amazonas, foram parcialmente resolvidas apds a intervencdo das autoridades
federais. O SPT deseja ressaltar o papel construtivo da Missdo Permanente do Brasil em
Genebra durante o estagio de preparagdo da visita.

I11. Represalias
12. O Subcomité esta preocupado com possiveis represalias contra pessoas entrevistadas

durante a visita e deseja enfatizar que qualquer represalia constitui uma violagdo da obrigacdo
de o Estado cooperar com 0 SPT segundo o Protocolo Facultativo. Assim, o SPT incentiva o

2 De acordo com o artigo 16 da Convengéo das Nagdes Unidas contra a Tortura e outros Tratamentos ou Penas Cruéis,
Desumanos ou Degradantes.
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Estado a garantir que ndo haja represalias apds a visita. Nesse sentido, o SPT deseja chamar a
atencdo das autoridades do Brasil para sua politica sobre represalias com relagdo a seu
mandado de visita (CAT/OP/6).

13. O Subcomité condena qualquer ato de represdlia. Reitera, ademais, as
recomendac0es feitas com relacdo as suas observacdes preliminares e enfatiza que as
pessoas que fornecem informacgdes ou cooperam com agéncias ou instituicdes nacionais
ou internacionais ndo devem sofrer consequéncias negativas por fazé-lo. O Subcomité
solicita que o Estado Parte inclua em sua resposta informacgdes sobre as medidas
tomadas para impedir e investigar possiveis atos de represalia.

Questdes abrangentes

14. O Estado entende a necessidade urgente de melhorar a situacdo das pessoas privadas
de sua liberdade e tomou algumas medidas concretas a esse respeito. Contudo, as politicas
ambiciosas articuladas devem ser aprimoradas e implementadas imediatamente para abordar
0s problemas sisttmicos que apresentam riscos graves de tortura e maus-tratos a pessoas
privadas de sua liberdade. Esses problemas estdo detalhados a seguir nas se¢es A-D.

Tratamento e tortura por parte da policia
a) Necessidade de prevencao, investigacao e sangoes

15. A policia no Brasil € utilizada principalmente no ambito estadual, no qual ela é
separada em policia civil e policia militar, que atuam de maneira independente. O Subcomité
esta muito preocupado com as vérias alegacGes em relacdo a atos violentos por parte da policia
militar, que realiza patrulhas para manter a ordem publica e prende suspeitos. O SPT
entrevistou especificamente diversos detentos que declararam que os oficiais da policia
militar, incluindo os da unidade especializada Ronda Ostensiva Com Apoio de Motocicletas
(ROCAM), fizeram uso desproporcional da forgca ao realizarem prisfes: spray de pimenta,
balas de borracha, cassetetes, armas de eletrochoque e sacos plasticos na cabeca dos detentos,
as vezes por longos periodos. O Subcomité observa que esses métodos podem constituir
tortura ou tratamento cruel, desumano ou degradante e recorda a obrigacéo, segundo o artigo
11 da Convencéo contra a Tortura e outros Tratamentos ou Penas Cruéis, Desumanos ou
Degradantes (CAT), de o Estado manter em revisao sistematica os métodos de interrogacéo e
acordos para a custodia e tratamento de pessoas sujeitas a qualquer forma de prisdo, detencdo
ou reclusdo, visando impedir a tortura.

16. Em seu relatorio de 2012, o Subcomité expressou preocupacdo com relacdo as
alegacdes de maus-tratos graves a detentos e condi¢cGes desumanas do transporte por veiculos.
O Subcomité recebeu alegacdes de que os detentos superlotavam veiculos com pouca ou
nenhuma ventilagdo e eram algemados em posi¢es desconfortaveis. Essas condigdes
persistem.

17. O Subcomité também recebeu diversas alega¢cdes com relagdo ao uso da forga por
unidades especializadas da policia militar na realizacdo de batidas dentro de pris6es e locais
de detencdo proviséria. Em uma das unidades, o Subcomité ouviu alegacdes de policiais
ameacando presos, agredindo-0s com spray de pimenta, brandindo armas, espancando-os e
destruindo seus objetos pessoais. O Subcomité foi informado de que essas batidas eram
terceirizadas a uma empresa privada, com destaque para a necessidade de supervisao adequada
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dos subcontratados aos quais foram atribuidos deveres policiais enquanto estivessem em
contato com pessoas privadas de sua liberdade.

18. O Subcomité também recebeu informacdes a respeito de um aumento constante no
nimero de mortes causadas por policiais, as quais sdo indevidamente classificadas como
“autos de resisténcia”. Além disso, o Subcomité estd muito preocupado com os relatos de que
individuos negros representam uma parcela altamente desproporcional de mortos por policiais
em servico.

19. Ao instar o Estado Parte a agir para impedir, investigar e processar atos de
tortura e assassinatos por policiais, 0 Subcomité recomenda:

1) O treinamento abrangente obrigatorio de policiais antes de entrarem em
servico e familiariza-los com a proibicdo de tortura e maus-tratos, bem como
treinamento e avaliacdo continuos. O treinamento deve incluir instrucéo sobre o
uso de métodos nao letais na prisao de suspeitos, técnicas de investigacao forense
moderna e sensibilizagdo sobre a discriminaco racial. Uma cultura de tolerancia
racial deve ser promovida no ambito de atuacéo da forca policial.

i) Implementacdo do Projeto de Lei n°® 4472/12*, se aprovado. Esse projeto
de lei pendente exige uma investigacdo imediata e comprovada sempre que um
individuo for violentamente morto por um agente do Estado. Em qualquer caso,
0 Subcomité recomenda fortemente a implementacédo imediata de procedimentos
de analise interna que visem garantir uma investigacéo consistente de alegacdes
de maus-tratos e tortura por policiais, medidas disciplinares adequadas ou
processo penal quando as investigacdes revelarem esses atos e reparacao as
vitimas.

iii) Distribuicdo de recursos suficientes para garantir que a forca policial
possua contingente humano adequado e motivado, recebendo salarios adequados
(conforme recomendado no relatério de 2012 do Subcomité).

iv) Implementagdo de um procedimento rigoroso de supervisdo e
responsabilizacdo de empresas privadas envolvidas na administracéo dos deveres
policiais.

b) Deteccéo de tortura pela equipe médica legista.

20. O Subcomité considera que atos de tortura e maus-tratos pela policia ndo sdo
detectados por funcionarios dos Institutos Médico Legais (IML), onde os detentos sao
examinados para verificar sinais de tortura. Apos a visita aos IMLs, nos estados do Amazonas
e do Rio de Janeiro, o Subcomité observou que esses exames eram feitos de forma superficial
e ineficaz, e os detentos ndo eram questionados sobre a causa de seus ferimentos ou a forma
como foram tratados pelos policiais que os prenderam. Apesar do esfor¢o do Estado Parte

* O Governo brasileiro, no exercicio de traducdo livre ndo oficial deste documento, aponta erro no nimero do projeto de
lei redigido no relatorio de visita elaborado pelo SPT. O Projeto de Lei n° 4.472/12, apontado neste documento, trata da
alteracdo da Lei n® 9.795, de 27 de abril de 1999, para direcionar parte dos recursos obtidos pela aplicagdo das multas
ambientais a acfes em educacdo ambiental. Ao passo que o Projeto de Lei n? 4.471/2012 trata sobre procedimento de
pericia, exame de corpo delito, necropsia e da instauracdo de inquérito nos casos em que o emprego da forga policial
resultar morte ou lesdo corporal. Assim, entende-se que o projeto de lei a qual se refere 0 SPT é o0 de n° 4.471/2012.
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para implementar um programa de treinamento sobre o Protocolo de Istambul,® a equipe do
IML nunca havia ouvido falar desse instrumento. Sem falar nos sinais 6bvios de abuso e no
medo de represélias que desencorajam os relatos pelas vitimas. A auséncia de um esforco para
identificar e investigar atos de tortura por autoridades policiais gera impunidade e perpetua
um ciclo de tortura e maus-tratos.

21. O Subcomité continua seriamente preocupado com a falta de independéncia dos IMLs,
que, em muitos estados, sdo subordinados a autoridade administrativa da policia ou de
secretarias de seguranca publica. Esse relacionamento ndo apenas compromete a autonomia
dos legistas, mas também pode desencorajar as vitimas de tortura por policiais de prestarem
queixas. Apesar das recomendacdes feitas a esse respeito pelo SPT em seu relatério de 2012,
ndo houve grandes esforcos para mudar essa estrutura administrativa. Em resposta as suas
consultas, o Subcomité ndo foi informado sobre qualquer caso iniciado por um legista com
relacdo a maus-tratos por policiais. Pelo contrario, 0 Subcomité observou que a metodologia
dos profissionais dos IMLs na instalacdo visitada evitava quaisquer observacdes técnicas que
poderiam indicar a necessidade de investigar possivel tortura ou maus-tratos. Ademais, 0
Subcomité testemunhou exames forenses acompanhados por interrogatorio agressivo e
intimidacdo ao estilo policial. Essas observacdes confirmam ao Subcomité a importancia de
garantir a independéncia institucional dos IMLSs.

22. O Subcomité enfatiza as obrigacdes do Estado Parte nos termos dos artigos 12 e 13 da
CAT, que exige uma investigacdo imediata, imparcial e abrangente por autoridades
competentes quando houver base razodvel para acreditar que houve ato de tortura. O
Subcomité recomenda que:

)] Todos os funcionarios de IMLs em contato com detentos devem ser
submetidos a treinamento quanto ao Protocolo de Istambul.

i) Os IMLs devem manter registros minuciosos detalhando alegacdes de
tortura e maus-tratos e as medidas tomadas para investigar esses abusos. Esses
registros devem ser cruzados com registros policiais e as inconsisténcias
esclarecidas durante a investigacao.

iii)  Os IMLs devem se tornar estrutural e operacionalmente independentes da
policia e das autoridades de seguranca publica.

iv) O Subcomité enfatiza que o Protocolo de Istambul é uma ferramenta
indispensavel na detec¢do, documentacéo e desencorajamento de tortura e maus-
tratos. Ele exige que o Estado Parte forneca informacdes detalhadas a respeito de
seus esforcos para disseminar informacdes sobre o Protocolo de Istambul e treine
os agentes do estado relevantes (incluindo legistas, policiais, juizes, promotores e
defensores publicos) em sua implementacdo. O Subcomité demanda ser
informado sobre os participantes, a metodologia e os resultados do treinamento.

C) Meétodos de coleta de dados

23. O Subcomité agradece o relatério conjunto detalhado de 2014 do Ministério da Justica
e do Departamento Penitenciario Nacional que apresenta a analise estatistica de varios

3 Manual sobre Investigacdo Efetiva e Documentagdo de Tortura e outros Tratamentos ou Penas Cruéis, Desumanos ou

Degradantes.
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aspectos da populagéo carceraria e do sistema penitenciario brasileiros.* Contudo, o relatério
ndo inclui as informacdes sobre a incidéncia de tortura e maus-tratos de pessoas privadas de
sua liberdade, informacOes essenciais para entender o cumprimento, pelo Estado, de
obrigacOes da CAT e do OPCAT.

24. O Subcomité exige que o Estado Parte colete e analise rotineiramente informacdes
sobre a incidéncia de tortura e maus-tratos de pessoas privadas de sua liberdade. O Subcomité
recomenda melhoria dos métodos de coleta de dados relacionados a esses incidentes. Uma
base de dados desses incidentes deve incluir as seguintes caracteristicas béasicas: (1) uma
indicacdo ndo apenas do numero de casos, mas também uma descrigdo precisa dos detalhes
de cada incidente, da investigacdo e do acompanhamento fornecidos pelo estado federado e
do estagio dos procedimentos; (2) recursos de seguranca e um sistema de controle destinados
a garantir que os dados ndo sejam acessados por pessoas que possam buscar retaliacdo contra
qguem denuncia esses maus-tratos; (3) uma interface que permita identificacdo e analise de
tendéncias; e (4) um sistema de confidencialidade e anonimato que permita a protecdo das
identidades daqueles que fornecem e analisam dados.

d) Audiéncias de custoddia

25. O Subcomité foi informado pelo Estado de que, em 2015, mais de 40% da populacédo
carceraria era mantida em detencdo provisoria. A fim de reduzir a detencdo provisoria, 0
Subcomité encoraja a adoc¢do do Projeto de Lei do Senado n°® 554/2011, que altera o Cédigo
de Processo Penal para estabelecer o direito formal dos detentos a uma audiéncia de custddia.
De acordo com o projeto de lei, que foi aprovado pelo Senado em setembro de 2015 e aguarda
votacdo na Camara dos Deputados, qualquer pessoa presa em flagrante devera ser apresentada
ao juiz em um prazo de até 24 horas, 0 que permitira analisar a necessidade da prisdo e a
identificacdo imediata de possiveis sinais de tortura e maus-tratos por parte da policia durante
a detencdo e o interrogatorio. O Subcomité considera que as audiéncias de custodia tém um
potencial significativo para detectar e prevenir a tortura e outras formas de violéncia por
policiais, e apoia a decisdo do Supremo Tribunal Federal na Acdo Direta de
Inconstitucionalidade 5240, de agosto de 2015, que julgou improcedente o questionamento da
constitucionalidade das audiéncias de custddia obrigatorias no estado de Sao Paulo.

26. O Subcomité também apoia outra decisdo do Supremo Tribunal Federal (na Arguicédo
de Descumprimento de Preceito Fundamental 347), de setembro de 2015, que declara que o
sistema penitenciario brasileiro representa um estado de coisas inconstitucional devido a
sérias disfuncdes cronicas e estruturais que ameacam os direitos fundamentais dos presos. O
Tribunal reconheceu a necessidade de uma reforma urgente e ordenou a implementacdo (em
90 dias) das audiéncias de custodia realizadas no maximo 24 horas apés a prisdo, bem como
a liberacdo dos recursos orcamentarios necessarios do Fundo Penitenciario Nacional.

27. O Subcomité tem o prazer de destacar a implementacdo, pelo governo, de um programa
piloto de audiéncias de custodia. Segundo os numeros fornecidos pelo Conselho Nacional de
Justica, até meados de outubro de 2015, foram realizadas mais de 20.000 audiéncias, com um
impacto significativo sobre a reducao da detencéo provisoria. Por exemplo, no estado do Rio
de Janeiro, quase 43% dos 194 detentos que compareceram em audiéncias de custddia entre
18 de setembro e 13 de outubro de 2015 foram liberados. No geral, aproximadamente 47%
dos detentos apresentados em audiéncias de custodia no Brasil até meados de outubro de 2015
haviam sido liberados. A reducdo imediata no numero de detentos alivia a pressao sobre o

4 Consulte: Departamento Penitencidrio Nacional e Ministério da Justica, “Levantamento Nacional De Informagdes
Penitenciarias Infopen - Junho de 2014”7,
http://www.cnj.jus.br/files/conteudo/arquivo/2015/11/080f04f01d5b0cfebfbcf06d050dca34. pdf
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sistema penitenciario superlotado e gera beneficios colaterais significativos para o Estado,
incluindo uma economia estimada de aproximadamente R$4,3 bilhdes até dezembro de 2016.°
O Subcomité apoia esse programa ambicioso destinado a garantir que todas as pessoas
privadas de sua liberdade sejam ouvidas em uma audiéncia de custodia imediata.

28. O Subcomité parabeniza o Estado pelas medidas legais tomadas para estabelecer
um sistema de audiéncias de custddia e incentiva-o a implementé-las em todo o pais.

29.  Embora reconhecga o potencial das audiéncias de custddia para melhorar o sistema
judiciario criminal, o Subcomité observa que as audiéncias de custddia no Brasil ndo sdo
destinadas a prevenir tortura e maus-tratos. As estatisticas fornecidas pelo governo federal
indicam que, em cerca de 6% das audiéncias de custddia realizadas no Brasil até meados de
outubro de 2015, os detentos reclamaram de atos violentos nos locais de detencdo. As
estatisticas governamentais indicam, ainda, de forma preocupante, que quase 20% dos
detentos envolvidos em um estudo de 186 audiéncias de custddia no estado do Rio de Janeiro
entre 18 de setembro e 14 de outubro de 2015 afirmaram que foram submetidos a tortura ou
maus-tratos por policiais no momento da prisdo. Contudo, o Subcomité ndo recebeu
informacBes concretas em resposta as suas perguntas sobre casos especificos em que essas
alegacdes foram investigadas por um processo imparcial favoravel a acao de reparacao.

30.  Ademais, com base nas informacGes recebidas, o Subcomité ndo esta convencido de
gue 0s juizes estdo propensos a observar e agir em resposta a sinais de maus-tratos fisicos ou
mentais por agentes policiais, ou que os juizes e defensores publicos rotineiramente
perguntem como um detento foi tratado apds a prisdo, no transporte e na detencdo pré-
audiéncia. O Subcomité reconhece os desafios na implementacéo de medidas de prote¢do no
processo legal em todo o amplo territério geografico do Brasil, onde ha aproximadamente
16.500 juizes. Contudo, para que as audiéncias de custddia realizem seu potencial como
ferramentas de deteccdo de tortura, as vitimas devem ter a oportunidade de denunciar o abuso
sem medo de represalias, e as autoridades publicas relevantes devem ser adequadamente
treinadas para estarem atentas a sinais de tortura e darem o acompanhamento adequado.

31. O Subcomité solicita que o Estado Parte forneca informacdes relacionadas as
medidas de protecdo processuais destinadas a incentivar as vitimas de violéncia a
denunciar abuso durante as audiéncias de custddia. O Subcomité lembra os direitos
fundamentais de toda pessoa privada de sua liberdade a recebimento imediato de
assisténcia juridica e médica independente, contato com parentes e de ser informado
sobre seus direitos.® O Subcomité recomenda que o Estado Parte implemente exigéncias
processuais que protejam o direito de o detento falar com seu advogado de forma
privada e confidencial, na auséncia de agentes policiais. Recomenda ainda que todos os
agentes governamentais envolvidos nas audiéncias de custodia (juizes, promotores
publicos, defensores publicos, policiais e oficiais do tribunal) recebam treinamento que
os possibilite identificar sinais de tortura e maus-tratos e conduzir acompanhamento
relevante. Esse treinamento deve enfatizar o dever de 0s juizes estarem atentos a sinais
de tortura e maus-tratos e fazerem perguntas com relacéo ao tratamento recebido pelos
detentos quando presos e enquanto em custodia policial.

32. O Subcomité também recomenda que as autoridades publicas envolvidas nas
audiéncias de custddia (tribunais, defensorias publicas, IMLs) recebam recursos suficientes,

® Consulte Supremo Tribunal Federal, “Plenario confirma validade de normas do TJ-SP sobre audiéncias de custodia, ”
20 de agosto de 2015, http://stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=298112
& Consulte o comentario geral n° 2, paragrafo 13, na CAT.




bem como equipe satisfatdria, para possibilitar que cada caso seja processado com a adequada
diligéncia.

B. Tratamento e tortura em locais de detencéo

33. O Subcomité observou que os detentos normalmente sdo dissuadidos de se queixarem
de tortura e maus-tratos devido ao medo de represélias. O Subcomité constatou que havia uma
atmosfera geral de intimidagdo e repressdo nos locais de detencdo visitados. Em diversas
prisdes, 0 Subcomité recebeu alegagdes de que 0s presos séo rotineiramente levados por outros
presos para celas e areas designadas, onde sdo submetidos a tortura. Em varios locais, 0s
presos foram transferidos para areas de isolamento devido a ameagas recebidas de outros
presos, inclusive membros de facgbes criminosas que exercem controle significativo na
priséo.

34.  Em alguns locais no estado do Rio de Janeiro, o Subcomité recebeu relatos
convincentes de violéncia fisica (chutes e socos no rosto, pancadas) e graves ameacas verbais
por autoridades responsaveis por manter a seguranca. Os detentos nesse local mostraram forte
medo de serem ainda mais atacados se denunciassem maus-tratos. O Subcomité também
recebeu informac0es recentes de que varios presos haviam sido feitos reféns em um presidio
no estado do Parana. O Subcomité esta preocupado também com casos comprovados de atos
de violéncia por presos em familiares e funcionarios do presidio durante visitas, inclusive
equipe meédica e guardas. O Subcomité também observa com preocupacdo gque, em varios
locais visitados, os detentos em prisdo preventiva estavam nas mesmas celas que infratores
condenados.

35.  Apdbs examinar registros relevantes na maioria dos locais de detencdo visitados, o
Subcomité estd muito preocupado com a auséncia de um esforgo consistente para documentar
e investigar as alegac6es de tortura e ébitos em prisdes. O Subcomité agradece os esforcos do
Estado Parte em coletar e publicar estatisticas detalhadas a respeito de mortes violentas em
locais de privacdo de liberdade. Contudo, essas estatisticas alarmantes indicam forte
necessidade de procedimentos rigorosos de investigacdo de acordo com os artigos 12 e 13 da
CAT. De acordo com o relatério do Departamento Penitenciario Nacional e do Ministério da
Justica, a taxa de mortes intencionais no Brasil foi seis vezes maior em 2014 que em 2013, e,
em 2014, cerca de metade dos 565 individuos que morreram enquanto privados de liberdade
foram mortos deliberadamente.” A responsabilizacdo por esses atos exige uma coleta
minuciosa de informacdes e um procedimento de acompanhamento diligente e documentado.
A auséncia de investigacOes imediatas, imparciais e minuciosas e da condenagdo por atos
violentos em locais em que os individuos estdo privados de sua liberdade podem incentivar
uma cultura de violéncia e impunidade, erodir a confianga no estado de direito e diminuir a
chance de reabilitacdo dos detentos e sua reintegracao na sociedade.

36. O Subcomité enfatiza que desafios histdricos e relevantes ndo diminuem a urgéncia da
mudanga de comportamento a respeito do uso de tortura por agentes do estado, de forma que
os individuos sob custédia do Estado fiqguem protegidos da tortura mental e fisica. O
Subcomité enfatiza também que o limiar do que constitui tortura € mais baixo quando 0s
individuos estdo privados de sua liberdade.

" Departamento Penitenciario Nacional e Ministério da Justi¢a, “Levantamento Nacional De Informagdes Penitencidrias
Infopen - Junho de 2014”. p- 115,
http://www.cnj.jus.br/files/conteudo/arquivo/2015/11/080f04f01d5b0efebfbcf06d050dca34. pdf
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37. Dessa forma, o Subcomité recomenda que as autoridades do Estado Parte
redobrem seus esforcos para combater os maus-tratos ao implementar o sistema de
investigacdo de alegacOes de maus-tratos e tortura; combatendo a impunidade;
promovendo a ética profissional por meio do treinamento continuo da equipe em locais
de detencéo, e relembrando regularmente a equipe que os detentos devem ser tratados
igual e respeitosamente e que o desvio desses principios compromete o principal dever
dos agentes penitenciarios, que € corrigir o comportamento, e ndo exigir punicao.

38. O Subcomité também deseja enfatizar que a separacdo de detentos em prisdo
preventiva de individuos condenados é exigida pelas normas internacionais.® Assim,
incentiva o Estado Parte a garantir essa separagdo em locais de detengdo em todo o pais.

39. O Subcomité recebeu denuncias de que pessoas que visitam presos estdo sujeitas a
revistas intimas, que, apesar de banidas em varios estados, continuam ocorrendo, embora
estudos indiquem que o contrabando € encontrado apenas em um ndmero muito pequeno de
revistas, e apesar da disponibilidade de alternativas como dispositivos de escaneamento
eletronicos. Um projeto de lei que proibe revistas abusivas em todas as prisdes de todo o pais
foi aprovado por unanimidade no Senado Federal e na Comissdo de Direitos Humanos e
Minorias do Camara dos Deputados do Congresso Nacional.

40. O Subcomité recomenda que esse projeto de lei, atualmente numerado 7764/2014
perante a Camara dos Deputados, seja aprovado, transformado em lei e implementado
em todo o pais.

Autogovernanca e delegacdo em locais de detencéo

41. O Subcomité esta profundamente preocupado com a falta de controle que o Estado tem
sobre as condi¢des penitenciarias. O Subcomité observou fortes estruturas de autogovernanca,
com autoridades publicas que delegam tarefas a presos. Em alguns estados, detentos
conhecidos como chaveiros detinham a capacidade de abrir e fechar os portbes de entrada para
separar os pavilhdes (alas) do presidio e as portas de celas individuais, monitoravam e
mantinham o controle de fato em seus pavilhGes, encomendando a outros detentos a
responsabilidade da limpeza, bem como da preparacéo e distribuicdo dos alimentos. De forma
perturbadora, esta delegacdo de autoridade permitiu, também, que detentos, incluindo os
chaveiros, disciplinassem e punissem outros detentos com menos poderes.

42. O Subcomité recebeu alegacdes de que as melhores areas de detencdo e 0 acesso a
alguns beneficios sdo atribuidos aos detentos no comando, ao passo que os reclusos nao
detentores de autoridade sdo privados de beneficios, tais como o acesso a visitantes, além de
experenciarem condi¢bes de detencdo mais duras. A autogovernanga mostrou-se mais
proeminente nos locais de detencdo onde facgdes criminosas assumiram a responsabilidade
de delegar autoridade. Essas estruturas ilegais de controle aumentam a probabilidade de que
individuos privados de sua liberdade sejam submetidos a maus tratos e torturas sistematicas,
ou até mesmo mortos, e que os perpetradores de tais atos poderdo se beneficiar com a
impunidade.

8 Consulte o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 10(2) (a); Regras Minimas das Nages Unidas
para o Tratamento de Presos (Regras de Mandela, A/C.3/70/L.3), Regra 8; Principios e Boas Praticas para a Protecéo de
Pessoas Privadas de Liberdade nas Américas da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos; Conjunto de Principios
para a Protecdo de Todas as Pessoas Sujeitas a Qualquer Forma de Detencdo ou Prisdo das Nagdes Unidas, Principio 8.
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43. O Subcomité observou que uma atmosfera mais difundida de medo e represéo estava
presente em locais de detencdo onde a autogovernanga mostou-se mais pronunciada, e que 0s
chaveiros controlavam pavilhGes com o conhecimento das autoridades prisionais. Chaveiros
tentaram obstruir as entrevistas da delegacdo do SPT com os reeducandos sempre que
possivel, tentando intimidar os entrevistados com sua presenca nas proximidades. Os regimes
de autogovernanca estabelecidos com a permisséo tacita do Estado fomentam o terror entre
o0s detentos, que se tornam particularmente vulneraveis aos maus tratos por outros detentos e
ndo tém nenhum recurso.

44. O Subcomité recomenda que:

i) As autoridades penitenciarias assegurem um nivel adequado de
funciondrios e agentes nas prisdes e contratem agentes de seguranca
suficientes, com salarios adequadas, para garantir que os detentos sejam
supervisionados por funcionarios e agentes estatais e ndo por outros detentos;
e

i) Sejam tomadas medidas administrativas claras para eliminar a
delegacdo de autoridade a detentos, com poder de disciplina para controlar
outros detentos, ou atribuir tarefas normalmente efetuadas por funcionarios
prisionais.

iii)  Planos de privatizacéo de prisdes devem ser ponderados cuidadosamente
e, se implementados, devem incluir programas de treinamento vigoroso e
salvaguardas, como o controle e a vigilancia adequados (?) para evitar auto-
governanca entre detentos.

Condic¢des materiais de detencéo
a) Superlotacdo

45.  Durante a visita anterior, 0 Subcomité observou que em quase todas as instalagdes de
detencdo masculina visitadas, a ocupagdo excedeu em muito a capacidade prevista. De acordo
com o relatério governamental de 2014, a taxa média de ocupagdo em prisGes brasileiras foi
de 161%. Embora o relatorio saliente que quase um terco das instalacdes no Brasil ndo tinham
chegado a ocupacdo total, 24% das instalacGes foram relatadas como tendo uma taxa de
ocupacdo de mais de 200%. O Subcomité visitou a Cadeia Publica Desembargador Raimundo
Vidal Pessoa, um centro de detencao provisoria que abrigava 691 individuos que aguardavam
julgamento, muito além de sua capacidade de 250 vagas. O Subcomité foi informado por um
representante governamental de um dos estados visitados que a situagao grave de superlotacéo
em cadeias publicas é comum. O Subcomité visitou uma instalacdo de detencédo juvenil onde
estavam alojados quase o dobro de individuos em relacdo ao que foi projetada para acomodar.
Da mesma forma, foi realizada visita no Centro de Observacdo Criminologica e Triagem
Professor Everardo Lima (COTEL), em Recife, onde estdo abrigados 2.473 individuos, mais
que o dobro de sua capacidade de 952 vagas. O Presidio Ary Franco tem capacidade para 958
vagas, mas estavam alojados 1.731 individuos no momento da visita do Subcomité. Embora
no seu relatério anterior o Subcomité tenha ressaltado a urgéncia para a tomada de medidas
no Presidio Ary Franco, esta unidade prisional ndo foi renovada ou remodelada desde entéo.
Uma das instalacGes de detencdo feminina visitada (Cadeia Pablica Joaquim Ferreira de
Souza, no Complexo Penitenciario de Gericing) também se encontrava superpopulada com
546 detentas, em um local com capacidade para 400 vagas. De acordo com os dados
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fornecidos pelo governo, entre 2011 e 2015, o nimero de presos no estado do Rio de Janeiro
aumentou 53%, ndo correspondido pelo aumento no nimero de vagas.

46.  Em alguns locais, o Subcomité observou tratamento desumano e degradante na forma
de superlotacdo grave combinada com condi¢Ges materiais extremamente precérias, falta de
agua limpa e ventilacdo, uma atmosfera de medo da violéncia e falta de acesso a atividades
diarias. No Presidio do Santa Cruz do Caparibe, um novo presidio no estado de Pernambuco,
0 Subcomité observou que algumas celas construidas para abrigar nove presos cada uma
pareciam ter menos de seis metros quadrados de espaco aberto, ndo incluindo a area ocupada
pelo chuveiro, vaso e camas. Em muitas prisfes e locais de detengdo preventiva em varios
estados, detentos em celas dormiam em redes presas no teto devido ao numero insuficiente de
camas ou colchdes.

47. O Subcomité considera que essa superlotacdo compromete a salde fisica e mental e a
dignidade dos detentos, sujeitando-os a um aumento do risco de doencas infecto-contagiosas,
estresse, e reduzindo seu acesso a servi¢cos médicos de alta demanda. O Subcomité incentiva
0 Estado Parte a continuar implementando programas, como audiéncias de custodia, que
possam reduzir efetivamente a populagdo nas prisdes. O Subcomité também observa que o
Supremo Tribunal Federal atualmente considera medidas que, se implementadas, reduziriam
a superlotacéo, a saber: a descriminaliza¢do das drogas por meio de uma declaracao de que o
artigo 28 da Lei Antidrogas € inconstitucional e a possibilidade de determinados detentos em
locais superlotados serem beneficiados por acordos alternativos, como prisdo domiciliar.
Contudo, parece que ainda ha muito a ser feito.

48. O Subcomité insta que o Estado Parte redobre seus esforgos para reduzir a superlotacao
nos locais de detencdo® e gostaria de ser informado sobre medidas especificas tomadas e o
progresso feito nessa area.

49. O Subcomité recomenda que o Estado Parte garanta que todas as celas, ocupadas por
detentos em prisdo preventiva, jovens, presos ou pacientes de instituicGes psiquiatricas,
estejam de acordo com os padrdes internacionais (incluindo aqueles que regulamentam o
tamanho minimo das celas para a ocupacao pretendida).

50. O Subcomité esta seriamente preocupado com os incidentes de violéncia extrema,
incluindo homicidio, que ocorrem entre detentos em locais de detencdo com superlotacdo. O
Subcomité observa que a superlotacdo exacerba os niveis de estresse dos detentos, forcando-
0S a competir por espacos e recursos limitados, o que, por sua vez, resulta em comportamento
agressivo e maior risco de violéncia com relacdo ndo apenas a outros detentos, mas também
aos funcionarios. Apesar das recomendac@es feitas em seu relatério de 2012, a superlotacdo
nos locais de detencdo brasileiros continua problemética. Por exemplo, o Complexo
Penitenciario de Regime Fechado Anisio Jobim, em Manaus, cuja capacidade pretendida é de
450 vagas, comportava 1.203 presos na época da visita do Subcomité. Nesse presidio, 12
presos foram mortos em 2002. A superlotacdo atual aumenta o risco de ocorréncia de um
incidente semelhante a qualquer momento. De fato, em julho de 2015, um preso foi decapitado
por outros presos logo apds sua chegada ao presidio. Em uma das prisfes visitadas, o
Subcomité recebeu alegacdes repetidas com relacdo a existéncia de celas e outras areas
designadas onde os presos s@o regularmente levados para serem espancados e torturados por
outros presos. Em um presidio feminino, o Subcomité entrevistou uma presa que foi
transferida para uma cela solitaria apds ter matado outra presa. No estado da Bahia, em maio
de 2015, 9 presos foram mortos em um presidio que comportava mais de 1.000 presos, um
nimero muito acima de sua capacidade pretendida de 644 vagas.

° Regras de Mandela, Regra 10.
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51. O Subcomité recomenda que o Estado Parte aumente quantitativo de funcionarios nos
locais de detencdo para que haja um nimero adequado de guardas treinados e equipe médica
e profissional para garantir a seguranca dos funcionarios e dos detentos, e para reduzir a
influéncia de crime organizado.

b) Necessidades basicas

52. O Subcomité continua seriamente preocupado com as condigdes materiais de detencédo
no Brasil, principalmente com o0 acesso as necessidades basicas. Em varios locais visitados, o
Subcomité observou que as celas estavam em estado de insalubridade e inadequadas para uso.
Varios presos relataram que ndo possuiam papel higiénico, detergente, sabonete ou pasta de
dente suficiente e tinham de pedir aos visitantes que lhes fornecessem esses itens. Na maioria
dos locais, o Subcomité também observou uma falta de roupas de cama limpas e camas,
geralmente compartilhadas pelos presos devido a superlotagdo. O Subcomité notou, ainda, a
falta de ventilacdo adequada na maioria das prisdes e locais de detencdo preventiva. Quando
existentes, os ventiladores eram insuficientes para permitir a circulagcdo adequada do ar nas
celas quentes, Umidas e superlotadas.

53. O Subcomité solicita que o Estado Parte forneca aos detentos produtos de higiene
suficientes para atender a necessidades gerais e especificas, bem como toalhas, lencdis e
roupas para garantir um nivel de saude basico, e solicita, ainda, que o Estado Parte
interrompa 0 uso, 0 mais rapido possivel, de celas que ndo atendam a normas
internacionais de ocupacao.

C) Assisténcia medica

54.  No que diz respeito a assisténcia médica preventiva e curativa, 0 Subcomité observa
com grande preocupacao que, de acordo com estatisticas de 2014 fornecidas pelo governo,
pelo menos 768 de 1.258 unidades carcerarias no Brasil ndo possuem consultério ou clinica
médica.l® O Subcomité observou que, em varios locais de detencdo, as unidades de salde
existentes ndo possuiam recursos financeiros, materiais e humanos adequados.

55. O Subcomité também observou que, em varios locais de detencdo em Pernambuco, a
assisténcia medica, incluindo assisténcia emergencial e odontoldgica, ndo era compativel e
era administrada por uma equipe com qualificacdo insuficiente ou por presos ndo qualificados
que, em alguns casos, trabalhavam como farmacéuticos e até prescreviam medicagdo para
outros presos. Além disso, em alguns dos locais visitados, os detentos ndo passavam por
exames médicos ao chegar nem realizavam testes de doencas infecto-contagiosas. Em
contrapartida, o Subcomité teve o prazer de observar que, em abril de 2015, uma enfermeira
havia sido contratada no COTEL para realizar exames de tuberculose em toda a populagao
carceraria e prestar assisténcia médica para os infectados com tuberculose. Contudo, o
Subcomité observa que essas medidas devem ser amplamente implementadas em toda a regido
de Pernambuco, estado em que a prevaléncia de tuberculose €, de acordo com o informado,
quase 100 vezes superior a da populacdo em geral.

56. O Subcomité reitera suas recomendacdes de que todos os detentos passem por um
exame medico gratuito o mais rapido possivel ap0s sua detencdo inicial e apos serem
transferidos para as prisdes. As conclusdes abrangentes dos médicos devem ser registradas

10 Consulte: Departamento Penitenciario Nacional e Ministério da Justica, “Levantamento Nacional de Informagdes
Penitenciarias Infopen - Junho de 2014, p.108,
http://www.cnj.jus.br/conteudo/arquivo/2015/11/080f04f01d5b0efebfbcf06d050dca. pdf
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em um livro de registro mantido para esse fim e, no caso de alegagdes ou sinais de tortura ou
maus-tratos, devem ser realizadas avaliacGes adicionais. Os exames médicos sempre devem
ser realizados em conformidade com o principio da confidencialidade médica: nenhuma
pessoa que ndo seja da equipe médica deve estar presente durante o exame.

57. O Subcomité recebeu denuncias confiaveis de que, em algumas areas, as presas davam
a luz algemadas. O Subcomité ficou especialmente alarmado com as dendncias de que presas
gestantes ndo recebem cuidado obstétrico adequado e que, em outubro de 2015, uma detenta
da Penitenciaria Talavera Bruce (Complexo de Gericind em Bangu) deu a luz em uma cela
solitaria. O Subcomité recebeu informac@es conflitantes do governo e de outras fontes sobre
a assisténcia médica fornecida a essa presa durante o parto.

58. O Subcomité solicita uma copia do relatorio de investigacdo desse incidente e
também informacgdes sobre os procedimentos observados com relacdo ao parto de
detentas em locais de privagéo de liberdade. O Subcomité observa que pelo menos alguns
estados, incluindo Sdo Paulo e Rio de Janeiro, parecem ter banido a pratica de algemar
presas enquanto dao a luz e solicita que o Estado Parte garanta que essa proibicéo seja
estendida e implementada em todo o pais.

59. O Subcomité recomenda, ainda, que o Estado Parte tome medidas concretas para
garantir que as pessoas privadas de sua liberdade tenham acesso a cuidado e tratamento
meédico imediato, gratuito e adequado. Esse cuidado deve incluir o pré-natal e cuidado
obstétrico de rotina para gestantes. O Subcomité enfatiza a necessidade urgente de
fortalecer o papel de profissionais da satude na prevenc¢do de maus-tratos e aumentar o
envolvimento do Ministério da Salude na prestacdo de servicos de saude em prisdes.

d) Atividades e contato com 0 mundo externo

60. Além de procedimentos de revista intima em visitantes, o Subcomité recebeu
dendncias de varios outros obstaculos enfrentados por aqueles que desejam visitar os detentos.
O Subcomité foi informado de que o acesso de visitantes era restringido arbitrariamente em
alguns locais, com atraso na emissao de passes de visitantes para familiares e negacdo de
passes a ndo familiares. O Subcomité também recebeu alegacGes de que em algumas prisdes
no Distrito Federal as visitas intimas ocorriam em condi¢des insalubres, com Vvarios casais
dividindo um colchdo em qualquer dia, as vezes sem lenc6is. O Subcomité foi informado de
que, durante uma greve de funcionarios do presidio que durou diversas semanas, 0s detentos
do Distrito Federal ndo conseguiram receber visitantes nem se consultar com seu advogado.

61. O Subcomité reitera sua recomendacdo de que todos os detentos tenham
permissdo, sob a supervisdo necessaria, para comunicar-se regularmente, por cartas,
telefone e visitas, com suas familias, advogados e outras pessoas, e também recomenda
gue as autoridades do local de detencdo garantam condi¢bes humanas relevantes para
visitas intimas.

62. O Subcomité foi informado de que 0s presos ndo possuem acesso igual a oportunidades
de trabalho e que a falta dessas oportunidades e de atividades significativas contribui para os
sentimentos de ansiedade, inquietacdo e agressdo nos presos. O Subcomité recebeu
informagdes de que, no estado do Rio de Janeiro, somente 2% dos detentos estavam
empregados.

63. O Subcomité reitera sua recomendacdo de que as autoridades competentes
aumentem seus esforcos para proporcionar a todos os presos atividades com finalidades
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e oportunidades de trabalho que possam permitir que encontrem um emprego lucrativo
assim que forem libertos.

e) Mulheres

64. O Subcomité recebeu uma alegacdo de que, em um presidio feminino no Distrito
Federal, as detentas ndo recebem alimentacdo. Confirmando as denincias recebidas, o
Subcomité observou que, nos locais visitados, as presas normalmente ndo tém acesso a
produtos de higiene feminina, de que precisam para manter um nivel minimo de satde e bem-
estar. O Subcomité também observou que, na Cadeia Publica Joaquim Ferreira de Souza, as
presas nao recebiam uma troca de roupas, de forma que, quando suas Unicas roupas eram
lavadas, elas ndo tinham nada para vestir. As presas de la informaram ao Subcomité que nao
estavam autorizadas a receber roupas de visitantes, ao passo que o Subcomité observou que,
na unidade prisional masculina no mesmo complexo penitenciario, 0s presos podiam recebé-
las.

65. O Subcomité incentiva o Estado Parte a agir imediatamente para garantir que 0s
alimentos e os produtos de higiene bésica sejam fornecidos em quantidades suficientes as
presas dos locais de detencéo.*

f) Jovens

66. O Subcomité est4 consternado com a aprovagdo de uma Emenda Constitucional que
reduz de 18 para 16 a idade em que um adolescente pode ser julgado como um adulto por
crimes hediondos, leséo corporal que resulta em morte e assassinato, por meio da Emenda
Constitucional n® 115/2015, a qual o SPT manifesta sua oposicao.

67.  Emum local de detencéo juvenil visitado, o Subcomité constatou que as condi¢des de
detencdo ndo atendem as necessidades dos jovens. Apesar de parecer que medidas positivas
foram tomadas para mudar de uma abordagem punitiva para preventiva, o Subcomité
constatou, mesmo assim, com base em varias entrevistas, que as criangas e adolescentes ndo
recebiam a protecdo especial necessaria no momento da prisdo e eram expostas a praticas
constantes de abuso fisico, bem como falta de garantias juridicas.

68. O Subcomité recebeu também varias denlncias de detencdo arbitraria de jovens
relacionada a Operacéo Verdo, operacdo de seguranca que visou impedir o crime a beira-mar
durante a temporada de turismo no Rio de Janeiro. O Subcomité foi informado de que varios
jovens pobres que frequentaram as praias foram detidos sem motivo algum e que foi negado
0 acesso, por diversas vezes, a0 mecanismo de prevencdo local em suas tentativas de visita
aos abrigos nos quais eles se encontravam.

69. O Subcomité esta altamente alarmado com as informacdes fornecidas por fontes que
incluem o préprio governo sobre o fato de que jovens negros e pobres correm um risco cada
vez maior de serem presos e de sofrerem execugdo sumaria pela policia. O Subcomité recebeu
também vérias denuncias de membros da sociedade civil de que, em alguns estados, os jovens
negros e pobres sdo visados pela politica militar para prisdes, uso excessivo da forga e
execucdes extrajudiciais. No local de detencdo juvenil visitado no estado do Rio de Janeiro, 0
Subcomité observou que um nimero visivelmente desproporcional de detentos era negro.

11 Consulte as Regras de Mandela, Regra 15 e Regra 20(1).
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70. O Subcomité solicita que o Estado Parte revise as praticas de detengdo juvenil e
as harmonize com os padrdes internacionais, principalmente aquelas relacionadas a nao
discriminacao, a presuncéo de inocéncia, ao acesso a assisténcia juridica, a proibicao de
punigéolczzorporal e ao uso de privacdo de liberdade somente como medida de ultimo
recurso.

9) Minorias sexuais e de género

71. O Subcomité também est& preocupado com a falta de visibilidade e protecdo em locais
de detencdo para as minorias sexuais e de género, como lésbicas, gays, bissexuais, transexuais
e intersexuais (LGBT]I). De acordo com os numeros fornecidos pelo governo, 86% dos locais
de detencdo ndo mantém acomodacdes separadas para individuos LGBTI.

72. O Subcomité recomenda que o Estado Parte garanta que acomodacdes separadas
sejam fornecidas para as minorias de género e sexuais em todos os locais de privacéo de
liberdade. O Subcomité também faz referéncia a seu relatorio recente intitulado
“Prevencio de tortura e outros tratamentos ou penas cruéis, desumanos ou degradantes

de pessoas lésbicas, gays, bissexuais, transexuais e intersexuais”.'®

b) Cidadaos estrangeiros

73.  Em prisbes no estado do Rio de Janeiro, o Subcomité observou que os detentos
estrangeiros ndo obtiveram acesso condizente a servicos de interpretacédo e obtiveram acesso
limitado a advogado e assisténcia médica.

74. O Subcomité recomenda que o Estado Parte garanta que os detentos estrangeiros
obtenham acesso a servi¢os de interpretacdo e possam consultar um advogado e
profissionais de assisténcia médica, conforme necessario.

Implementacdo do OPCAT: o Sistema Nacional de Prevencdo e Combate a
Tortura

75. O Brasil deveria ter estabelecido ou designado um Mecanismo Nacional de Prevencgéo
(MNP) no méaximo um ano apos a ratificagdo do OPCAT em 2007.1* Desde a ratificacdo do
Protocolo Facultativo, o Estado realizou anélises internas e consultas publicas sobre o0 modelo
adequado de MNP. O projeto de lei do MNP foi apresentado ao SPT durante sua primeira
visita ao Brasil em 2011. No relatorio dessa primeira visita, o0 SPT recomendou que o Estado
Parte realizasse as mudancas necessarias, de forma a garantir um processo aberto, transparente
e inclusivo — em particular com relacdo a sociedade civil — com vistas a selecdo e indicacao
dos membros do MNP. O SPT havia recomendado, ainda, o equilibrio de género e
representacdo adequada de grupos étnicos e minorias na composicdo do MNP brasileiro. O
SPT elogia as alteracOes realizadas no projeto de lei ap6s sua primeira visita, que permitiram
a melhoria do nivel de transparéncia dos novos érgdos criados pela Lei Federal. O SPT
enfatiza, contudo, a importancia do equilibrio de género na composi¢cdo do MNP.

12 Convengdo sobre os Direitos da Crianca (especialmente os artigos 2 (1) 37, 39 e 40); as Regras Minimas das NacGes
Unidas para a Administragdo da Justiga (“Regras de Pequim”) adotadas pela deliberacdo 40/33 da Assembleia Geral
(especialmente as Regras 7.1, 15, 17.1 (b) e 17.3); e as Regras das Nag¢des Unidas para a Prote¢do dos Menores Privados
de Liberdade, adotadas pela deliberacdo 45/113 da Assembleia Geral (especialmente as Regras 1, 4, 63 e 67).

13 CAT/OP/27/R.6

14 De acordo com o artigo 17 do OPCAT.
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A. Estrutura institucional para a prevencéo da tortura em nivel federal

76. O SPT apoia a promulgacio da Lei Federal n° 12.847,'° de 2 de agosto de 2013, que
institui o Sistema Nacional de Prevencdo e Combate & Tortura (SNPCT), e o Decreto Federal
8.154, de 16 de dezembro de 2013,'° que regulamenta o funcionamento do SNPCT, a
composi¢do e o funcionamento do Comité Nacional de Prevengdo e Combate a Tortura
(CNPCT) e dispde sobre o Mecanismo Nacional de Prevencdo e Combate a Tortura
(MNPCT).

77. O Subcomité observa com grande interesse a estrutura complexa criada pelo Estado,
que demonstra que a prevencdo e o combate a tortura sdo vistos e reconhecidos como uma
tarefa sistémica que depende de uma multiplicidade de instituicdes e 6rgaos estatais.

78. O Subcomité reconhece a complexidade do Estado Federal e observou que o Sistema
Nacional de Prevencdo e Combate a Tortura € composto por diversas instituicoes e 6rgaos,
inclusive o Comité Nacional de Prevencdo e Combate a Tortura, o Mecanismo Nacional de
Prevencdo e Combate a Tortura, o Departamento Penitenciario Nacional (Depen), o Conselho
Nacional de Politicas Criminais e Penitenciarias (CNPCP) e os comités estaduais de
prevencdo e combate a tortura.l” O papel do Sistema é integrar todos esses Orgdos e
instituicGes e realizar um encontro anual .8

79. O SPT tomou conhecimento que desde sua instituicdo, em agosto de 2014, uma das
principais prioridades iniciais do Comité Nacional foi selecionar os membros do MNPCT,
oficialmente nomeados em marco de 2015. O SPT foi informado de que o MNPCT entrou em
operacdo em abril de 2015, com 9 membros. A Lei Federal estabelece,*® contudo, que o
MNPCT serd composto por 11 peritos escolhidos pelo Comité e nomeados pelo Presidente da
Republica, com mandato de trés anos, admitida uma reconducdo por igual periodo. O
Presidente do Comité nomeia, anualmente, um novo perito responsavel pela coordenacéo-
geral do MNPCT.

80.  Tanto o Comité Nacional quanto o Mecanismo séo instituicdes recém-estabelecidas e
administrativamente vinculadas a Secretaria Nacional de Direitos Humanos. Eles estdo
localizados fisicamente nas dependéncias da Secretaria de Direitos Humanos e sua estrutura
esta integrada a da Secretaria. Chamou a atencdo do Subcomité o fato de que os recursos para
o funcionamento dessas instituicdes sdo obtidos do orcamento da Secretaria. O Subcomité
reconheceu com pesar que 0 MNPCT néo dispde dos recursos necessarios que o permitiriam
realizar suas funcdes de maneira efetiva e independente.

81. O SPT observou que, na fase inicial de seu estabelecimento, o0 MNPCT focou
principalmente em elaborar seus procedimentos e protocolos internos e estabelecer um plano
de monitoramento, bem como realizar poucas visitas de monitoramento a locais de detencao.
O SPT reconhece as qualificagOes técnicas sdlidas dos membros do MNPCT, cuja ampla gama
de conhecimento permite desenvolver uma abordagem multidisciplinar em seu trabalho de
prevencdo a tortura.

15 http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2011-2014/2013/Lei/L12847.htm
16 http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ Ato2011-2014/2013/Decreto/D8154.htm
17 Artigo 2° da Lei Federal
18 Artigo 4° do Decreto
19 Artigo 10 da Lei Federal
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82.  Adicionalmente, o SPT observou que o MNPCT ainda era pouco conhecido entre o
publico em geral e a populacédo carceraria. O Subcomité acredita que o status e a visibilidade
do MNPCT devem ser aprimorados. Ademais, o proprio MNPCT ndo se envolve
suficientemente em processos legislativos, cujo envolvimento os MNPs sdo incentivados a
realizar de acordo com o Artigo 19 do OPCAT; o que, inclusive, aumentam sua visibilidade
geral.

83. O Subcomité recebeu informac6es da sociedade civil sobre a falta de transparéncia nos
métodos de trabalho do Comité Nacional, que, por sua vez, podera ter um impacto sobre a
legitimidade e a eficacia percebidas dessa nova instituicéo e reduzir o potencial de cooperacao
com outras instituicbes ou organizagdes, uma das pedras angulares do Sistema Nacional de
Prevencdo e Combate a Tortura. A sociedade civil também levantou questdes a respeito do
nivel de autonomia do Comité Nacional em relacdo ao Governo.

84. O Subcomité congratula a conclusdo do longo processo legislativo envolvido na
criacdo do Mecanismo em 2015. O SPT relembra ao Estado Parte que o fornecimento de
recursos financeiros e humanos adequados constitui uma obrigacao legal nos termos do
Artigo 18, paragrafo 3, do Protocolo Facultativo e deseja ser informado, como uma
questdo de prioridade, sobre as medidas que o Estado Parte pretende tomar para
fornecer ao MNPCT recursos financeiros e humanos adequados que garantirdo que ele
tenha autonomia financeira e operacional completa.

85. O Subcomité relembra que, de acordo com suas Diretrizes de mecanismos
nacionais de prevencao, o Estado Parte deve garantir que o Mecanismo tenha autonomia
e independéncia operacional e deve evitar nomear membros para esse mecanismo que
detenham cargos que possam gerar davidas sobre conflitos de interesse.?°

86. O SPT recomenda que o Governo Federal do Brasil forneca os recursos humanos e o
financiamento adequado necesséarios para o funcionamento efetivo do MNPCT por meio de
um orcamento especifico, além de conferir ao MNPCT a autonomia institucional para utilizar
seus recursos. Os recursos necessarios devem ser fornecidos para permitir a operacéo efetiva
do mecanismo, que deve ter autonomia financeira e operacional completa no cumprimento de
suas funcGes de acordo com o Protocolo Facultativo. Os recursos devem ser garantidos por
meio de um item separado no orcamento anual e devem ser previsiveis de forma a permitir
que o MNPCT desenvolva seu plano de trabalho anual, as visitas e planeje sua cooperacéo
com outros parceiros.

87. O SPT enfatiza que 0 MNPCT deve complementar, e ndo substituir, os sistemas de
supervisdo existentes no Brasil, e seu funcionamento deve levar em consideracao a cooperacao
e coordenacdo efetivas entre mecanismos de prevencdo no pais. O SPT recomenda que 0s
orcamentos do Comité devem separar claramente suas respectivas responsabilidades para que
eles possam realizar todos os aspectos dessas responsabilidades, de forma a evitar conflitos
de interesse reais ou percebidos.

88. O Subcomité recomenda ainda que o Estado Parte aprimore a capacidade de membros
da equipe do MNPCT recém-indicados e intensifique o treinamento de todos os participantes
no trabalho do MNPCT. O Subcomité também recomenda que o MNPCT continue
desenvolvendo sua capacidade, aumentando a cooperagdo com o Subcomité, bem como se
envolvendo com outros MNPs e mecanismos de prevencéo estaduais.

20 Diretrizes de mecanismos nacionais de prevencdo (CAT/OP-12/5), paragrafos 12 e 18.
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89. O Subcomité também recomenda que o Estado Parte incentive o Sistema Nacional de
Prevencdo e Combate a Tortura em geral e, em especial, 0 MNPCT a se envolverem mais
diretamente com organizagdes da sociedade civil, inclusive, no minimo, com o aumento da
participacdo em visitas do MNPCT e no didlogo com as autoridades.

90. O Subcomité também recomenda que o Estado Parte aumente a visibilidade do
MNPCT, incluindo por meio de atividades que aumentem a conscientizagdo quanto ao
OPCAT e quanto a responsabilidade do Mecanismo Nacional de Prevencdo. As
recomendagdes do MNPCT devem ser discutidas e tratadas com atencdo. Para isso, 0
Subcomité recomenda que o MNPCT aumente seu dialogo com instituicdes em que as pessoas
se encontram privadas de sua liberdade, com os respectivos ministérios e com os legisladores.
O Subcomité tambem recomenda que o Estado Parte apoie esse intercambio.

91.  Por fim, as autoridades estatais e 0 MNPCT devem realizar um processo significativo
de dialogo continuo, visando a implementacdo das recomendacdes que 0 MNPCT podera
fazer, com o objetivo de melhorar o tratamento e as condi¢cdes das pessoas privadas de sua
liberdade e evitar tortura e maus-tratos ou punic¢des. O Estado Parte deve publicar e divulgar
amplamente os relatorios anuais do MNPCT, inclusive transmitindo-os ao SPT, nos termos
do Artigo 23 do Protocolo Facultativo. O SPT incentiva o Estado Parte a iniciar um férum
institucional para discussdo e acompanhamento desses relatorios.

B. Estrutura institucional de prevencéo da tortura no ambito estadual

92.  Oimpacto e a eficicia do Sistema Nacional de Prevencdo e Combate a Tortura visados
pela Lei Federal dependem significativamente do estabelecimento de uma rede de
mecanismos preventivos no dmbito estadual,?! que funcionara em colaboragdo mutua e com
0 MNPCT como 6rgéo central. A Secretaria de Direitos Humanos promovera a criacao desses
mecanismos locais.?? Adicionalmente, o Decreto n° 8.154, que regulamenta a implementacio
da legislacdo do MNPCT, estabelece que havera uma transferéncia voluntéria de recursos por
parte da Secretaria de Direitos Humanos para os estados, com o objetivo de auxiliar seu
investimento em acdes de prevencio da tortura.?® Contudo, nenhuma dessas transferéncias foi
informada ao SPT no momento da visita. As organizacGes da sociedade civil levantaram
preocupaces a respeito da prioridade genuina atribuida pelo Governo Federal a essa questao,
considerando o fato de que a aprovacdo do Sistema Nacional deveria ser acompanhada pelo
financiamento adequado para permitir a implementacao efetiva da politica. O SPT observou
que, apesar da grande rede de agentes, incluindo as organizacGes da sociedade civil e as
instituicOes publicas que promoveram a implementacdo do OPCAT em diferentes estados do
Brasil, o nimero de estados que estabeleceram de fato um mecanismo preventivo local ainda
é muito baixo. A adocdo da Lei Federal ndo teve o impacto esperado: desde agosto de 2013,
apenas 2 estados promulgaram a respectiva legislaco.?

93. O SPT agradece o fato de que a Secretaria de Direitos Humanos, por meio de seu
Departamento de Combate a Tortura,? realizou algumas iniciativas para promover a criagao
e o funcionamento de mecanismos preventivos em nivel estadual, dialogando com governos

2L Artigo 8, 85 da Lei Federal n° 12.847, de 2 de agosto de 2013

22 Artigo 13 da Lei Federal n° 12.847

Z  Artigop 20 do Decreto n° 8154, de 16 de dezembro de 2013, disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccvil_03/_Ato2011 2014/2013/Decreto/D8154.htm#art26

24 Ronddnia e Minas Gerais.

% Coordenacédo Geral de Combate & Tortura
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estaduais para incentiva-los a cumprir sua obrigacdo nos termos do OPCAT. Entretanto, esses
esforcos ndo foram sistematicos e ndo produziram resultados substanciais.

94. O Subcomité lamenta a falta de vontade politica em criar mecanismos preventivos
locais, que também estéa ligada & auséncia de garantia de recursos financeiros adequados para
0s mecanismos preventivos. O SPT foi informado de que, apesar de alguns estados terem
promulgado uma legislacdo especifica criando um mecanismo preventivo local,?® esses
mecanismos ndo receberam os recursos financeiros necessarios para serem implementados. O
Subcomité respeita muito os esforcos do Governo Federal para promover um sistema de
mecanismos preventivos estaduais e aproveita claramente essa oportunidade para reiterar sua
intencdo de acompanhar esse sistema t&o ativamente quanto 0s recursos permitirem.

95.  Nesse sentido, o SPT chama a atencdo do Estado Parte para o fato de que, de
acordo com o artigo 29 do OPCAT, as disposi¢oes do Protocolo Facultativo deverdo ser
estendidas a todas as partes de Estados federais sem qualquer limitacdo ou excecéo.
Assim, o Subcomité recomenda que as autoridades tomem todas as medidas adequadas
para garantir o estabelecimento e funcionamento efetivo de mecanismos preventivos em
todos os estados do pais.

96. O SPT exige que todos os governos estaduais que ainda ndo o fizeram tomem
providéncias e estabelecam mecanismos preventivos estaduais, de acordo com as
exigéncias do OPCAT, com independéncia funcional e recursos suficientes para permitir
que esses 0rgados realizem suas funces de maneira efetiva, conforme previsto pela Lei
Federal n°® 12.847.

97. O SPT recomenda que o Governo Federal, por meio da Secretaria Nacional de
Direitos Humanos, uma abordagem mais proativa como parte de um programa publico
nacional estabelecido, em coordenacdo com autoridades estaduais, para incentivar a
criacdo de mecanismos locais. Isso poderd incluir reuniées com autoridades estaduais de
alto escaldo, visitas regulares aos estados, suporte técnico para elaboracao de legislacéo
e incentivos econdmicos por meio de destinagdo de recursos.

98.  De acordo com as informacdes disponiveis ao SPT durante a visita, somente 5 estados
possuiam legislacdo sobre a criacdo de um mecanismo de prevencao, porém essas leis ainda
ndo estavam em vigor. O SPT continua preocupado com o fato de que apenas 2 estados
possuem mecanismos de prevencdo em vigor. Nesses dois estados, 0 Subcomité observou a
falta de vontade politica para fortalecer esses mecanismos e disponibilizar os recursos e
condicdes de que eles precisam para funcionar de forma efetiva. No Rio de Janeiro e em
Pernambuco, os mecanismos funcionavam com recursos escassos. Contudo, o SPT elogia o
mecanismo no Rio de Janeiro, que, depois de quase 4 anos de operacdo efetiva, finalmente
recebeu recursos financeiros e seu proprio escritério em 2015. Contudo, 0 mecanismo
continua sem pessoal de apoio administrativo, e os recursos alocados ndo parecem suficientes
para cumprir totalmente suas responsabilidades de acordo com o Protocolo Facultativo.

99. O SPT esta muito preocupado com o incidente que aconteceu com o Mecanismo de
Pernambuco, quando membros do MNPCT sofreram assédio, receberam ameacas e ficaram
repetidamente sob a mira da arma de um oficial no presidio de Santa Cruz de Capibaribe
durante sua visita. Os membros do mecanismo sofreram muito com esse incidente, assim
como o sistema de prevencdo e combate a tortura foi muito afetado por esse flagrante
impedimento de suas obriga¢des. Além do fato de membros do MNPCT terem sido obstruidos

26 Como Alagoas em 2009 e Paraiba em 2011
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no cumprimento de seus deveres, um de seus membros, uma transexual, recebeu insultos e
humilhacéo e, atualmente, continua sendo alvo de ameacas. De acordo com as informacdes
recebidas pelo SPT, a investigacdo ndo progrediu.

100. O SPT convoca o Governo a realizar imediatamente uma investigacdo completa,
imparcial e detalhada das circunstancias desse incidente, levando 0s responsaveis a
justica e tomando todas as medidas necessarias para prevenir esses incidentes no futuro.

101. O Subcomité esta igualmente preocupado com a recente recusa de acesso a0 MNPCT
do Rio de Janeiro, bem como ao federal, a locais nédo tradicionalmente considerados locais de
privacdo de liberdade, como abrigos e instituicdes psiquiatricas. 1sso parece resultar da falta
de informacdes das autoridades competentes, pertencentes ao sistema de protecdo social,
sobre a nogdo de “pessoa privada de sua liberdade” adotada pelo OPCAT. O acesso é uma
caracteristica basica que permite o trabalho de prevencdo a tortura e, em sua auséncia, €
importante que seja realizada uma investigagao eficiente e efetiva da obstrucéo de deveres
publicos por qualquer autoridade existente no pais para resolver esse problema.

102. O SPT destaca que, de acordo com o artigo 4 do Protocolo Facultativo, o Estado
deve permitir visitas a qualquer local sob sua jurisdicdo e controle onde pessoas estéo
ou possam estar privadas de sua liberdade, em virtude ou com seu consentimento ou
concordancia.
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Anexos

Anexo |
[Somente em inglés]
Lista de locais de privacao de liberdade visitados pelo SPT
R10O DE JANEIRO

Presidio feminino Nelson Hungria;

Cadeia Pablica Joaquim Ferreira de Souza (presidio feminino n° 8);
Unidade de pronto atendimento (UPA) em Bangu;

Hospital penitenciario e servigos de operacdes especiais (SOE) de Bangu;
Presidio Ary Franco;

1592 Companhia de policia de combate ao trafico;

Instituto Médico Legal (IML);

Centro Socioeducativo Dom Bosco

Delegacia Antissequestro DAS Policia Civil

MANAUS

Cadeia Publica Desem. Raimundo Vidal Pessoa;

Centro de Detencdo Provisoria I, Cadeia Pablica;

Penitenciaria Feminina de Manaus;

Instituto Médico Legal (IML);

Delegacia 13;

Companhia Interativa Comunitaria, Delegacia Especializada em Crimes Contra a Mulher;
Delegacia Especializada em Homicidios e Sequestros;

Batalhdo da policia militar (dois prédios individuais);

ROCAM - Ronda Ostensiva Candido Mariano, sede da policia militar.

RECIFE

Presidio de Santa Cruz de Capibaribe;

Centro de Observacéo e Triagem Professor Everardo Luna (COTEL);

Central de Flagrantes da Policia Militar (com o mecanismo de prevencao do estado)

BRASILIA

Unidade destinada a meninas da Unidade de Internacdo de Santa Maria (observando a visita
do MNPCT)
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Anexo |1
Autoridades e outras pessoas com quem a delegacao se encontrou
Brasilia

Embaixador Sérgio Danese, Ministro de Estado interino, Ministério das Rela¢Ges Exteriores;
Nilma Gomes, Ministra das Mulheres, da Igualdade Racial e dos Direitos Humanos;
Eleonora Menicucci, Secretaria Especial de Politicas para as Mulheres;

Paulo Roberto Martins Maldos, Secretario Nacional de Promoc¢do e Defesa dos Direitos
Humanos;

Alexandre Ghisleni, Diretor do Departamento de Direitos Humanos e Temas Sociais do
Ministério das RelacBes Exteriores.

Fernando Antbnio dos Santos Matos, Diretor do Departamento de Defesa dos Direitos
Humanos;

Karolina Alves Pereira de Castro, Coordenadora-Geral de Combate a Tortura;

Christiana Lamaziére, Assistente Chefe da Divisdo de Direitos Humanos do Ministério das
Relagdes Exteriores;

Rodrigo de Oliveira Morais, Consultor Internacional;

Renato Vitto, Diretor-Geral do Departamento Penitenciario Nacional;

Maércia Loureiro, Chefe de Assessoria Internacional do Ministério da Justica;

Ana Janaina Souza, Secretaria Nacional de Juventude;

Beatriz Cruz, Consultora da Secretaria Nacional de Seguranca Publica;

Jodo Loureiro, Assistente Técnico do Departamento Penitenciario Nacional,

Valdirené Daufembach, Diretora de Politicas Penitenciérias;

Luiz Guilherme Paiva, Secretaria Nacional de Politicas Sobre Drogas;

Fabiana Barreto, Presidente do Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitenciéria;
Gabriel Sampaio, Secretario de Assuntos Legislativos;

Ministério da Saude;

Rogério Sottili, Secretério de Direitos Humanos;

Juliana Bueno, Consultora do Secretario Especial;

Paulo Roberto Martins Maldos, Secretario Nacional de Promoc¢do e Defesa dos Direitos
Humanos;

Fernando Antbnio dos Santos Matos, Diretor do Departamento de Defesa dos Direitos
Humanos; Karolina Alves Pereira de Castro, Coordenadora-Geral de Combate a Tortura;
Rodrigo Torres de Araujo Lima, Secretario Nacional de Promog&o dos Direitos da Crianga e
do Adolescente; Rodrigo de Oliveira Morais, Consultor Internacional,

Fabricio Cruz, Secretario-Geral do Conselho Nacional de Justica;

Aurélio Rios, Procurador Federal dos Direitos do Cidadao

Paulo Pimenta, Vice-Presidente da Comisséo de Direitos Humanos e Minorias da Camara dos
Deputados;

Mecanismo Nacional de Prevencéo e Combate a Tortura;

Comité Nacional de Prevencdo e Combate a Tortura

Sociedade Civil

Centro de Defesa da Crianga e do Adolescente (CEDECA);
DF Em Movimento/Juventude de expressao;

Comisséo de Direitos Humanos/OAB;

Pastoral Carceraria;

Conectas;

Forum de Juventude Negra (FOJUNE);
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Movimento Cei Viva;

Coletivo Artsam;

Coletivo da Cidade;

Instituto de Estudos Socioeconémicos, INESC;

Associacdo de Familiares de Internos no Sistema Prisional do Distrito Federal e Entorno,
AFISP DFE;

Sociedade Maranhense de Direitos Humanos (SMDH).

Rio de Janeiro

Dr. André Castro, Defensor Publico-Geral do Estado do Rio de Janeiro;

Comissao de Direitos Humanos da Assembleia Legislativa do Estado do Rio de Janeiro;
Coronel ANAGING Ribeiro Costa Filho, Secretario de Administracdo Penitenciéria;
Cristina Cosentino, Secretaria de Assisténcia Social e Direitos Humanos do Estado do Rio de
Janeiro;

Andréa Sepulveda Brito, Secretaria de Promocéo e Defesa dos Direitos Humanos;
Mecanismo Estadual de Prevencdo e Combate a Tortura;

Comité Estadual de Prevencdo e Combate a Tortura;

Fernando da Silva Veloso, Subchefe de Policia.

Recife

Mecanismo Estadual de Prevencdo e Combate a Tortura

Sociedade Civil

CENDHEC — Centro Dom Helder Camara de Estudos e Acao Social

Instituto José Ricardo

Renap PE — Rede Nacional de Advogadas e Advogados Populares em Pernambuco
GAJOP — Gabinete de Assessoria Juridica as Organizagdes Populares

GESTOS — HIV, Comunicagdo e Género.
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