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ESTADO DO PARANA

DESAFORAMENTO  N°  44.749-0, DE

GUARATUBA.

REQUERENTE :Juiz  DE DIREITO DA
COMARCA DE
GUARATUBA.

REQUERIDA - JUSTICA PUBLICA.
INTERESSADQS : OSVALDO MARCINEIRC E
OUTROS.

RELATOR SJUIZ - CONV.  RAMOS
BRAGA.

DESAFORAMENTO. DUVIDA QUANTO A
IMPARCIALIDADE DOS JURADOS DEVIDO A
PAIXAQO EXALTADA DOS HABITANTES
CONTRA OS ACUSADOS. RECEIO A
SEGURANGA DOS REUS. REPRESENTAGAO
FORMULADA PELO PROPRIO JUIZ DE
DIREITO LOCAL. DEFERIMENTO COM
APOIO NA REPRESENTACAOQ CITADA. X )

No desaforamento, a opinido do Juiz\\
constitui elemento de conviccdo dos mais |’

valiosos, posto que, préximo das pessoas e dos

fatos em causa, ninguém melhor do que ele
para sentir e dizer, com isengdo, da

conveniéncia ou ndo do seu deferimento.
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DESAFORAMENTO N° 44.749-0. 2

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Desaforamento n° 44.749-0, de Guaratuba, em que é requerente o Dr.
Juiz de Direito da Comarca de Guaratuba, requerida a Justica Pablica e
interessados Osvaido Marcineiro e outros.

A MM Juiza de Direito da Comarca de
Guaratuba representa pelo “Desaforamento” do julgamento de Osvaldo
Marcineiro, Davi dos Santos Soares, Vicente de Paula Ferreira, Francisco
Sérgio Cristofolini, Airton Bardelli dos Santos, Celina Cordeiro Abagge e
Beatriz Cordeiro Abagge, pronunciados e libelados nos autos de Acao

Penal n° 150/92, nos termos do_disposto no artigo 424 do Cadigo de
Processo Penal.

O representante do Ministério Publico, em
primeiro grau, abonou os argumentos expendidos pela Dra. Juiza (fls.
98/99), o mesmo acontecendo com os réus Osvaldo Marcineiro, Vicente
de Paula Ferreira e Davi dos Santos Soares (fis. 100/103). Houve
oposicdo dos réus Francisco Sérgio Cristofoloni (fls. 114/115), Airton
Bardelli {fls. 119), Celina Cordeiro Abagge e Beatriz Cordeiro Abagge (fls.
10.5! 109), sendo que estas duas dltimas, de maneira inusitada,
concordanam sob a condi¢do de que o desaforamento fosse para outra

unldade da Federagao, em Comarca designada pelo Tribunal de Justica
do mesmo Estado (fis. 109). <

S

A douta Procuradoria Geral da Justica, pelo

parecer n® 308 (fls. 124/128), da lavra do ilustre Procurador de Justica
Luciano Branco Lacerda, opinou favoravelmente 3 representacao pelo

gesaforamento do julgamento dos réus, para a Comarca de Curitiba.

Esta Egrégia Camara, através do Acérddo n°
8615 (fls. 174/176), em que foi Relator o entig Des. Plinio Cachuba,
houve por bem, & unanimidade de votos, em converter o julgamento em

diligéncia para determinar que fosse aberta vista dos autos a doutg

Dy,
w3 z TUC'T‘;

N

TRIBUNAL DE JUSTIC ,YJQG&;}L\

<

L

-

AN

COD. 1.07.30



Documento digitalizado juntado ao processo em 09/06/2011 as 16:47:15 pelo usuério: PRISCILA TEIXEIRA DE MACEDO

ESTADO DO PARANA

(e-STJ FI.1317)

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIC/

P

W
g
ha N

DESAFORAMENTO N© 44.749-0. 3
Procuradoria Geral da Justica, a fim de que se manifestasse sobre o
pedido de suspensdo do julgamento e a respeilo dos documentos
oferecidos pelas co-denunciadas Celina Cordeiro Abagge e Beatriz
Cordeiro Abagge.

Foram os autos com nova vista a ilustrada
Procuradoria Geral da Justica que, pelo parscer n® 1052 (fls. 204/212),
reportando-se ao parecer n° 308 anteriormente emitido (fls. 124/128),
opinou pela procedéncia da representagdo, com o© deferimento do
desaforamento do julgamento dos réus para a2 Comarca de Curitiba.

E o relatdrio.

Em verdade, medida excepcional que &, ©
desaforamento s6 deve ser admitido segundo a regra do artigo 424 do
Codigo de Processo Penal, quando resultar demonstrado que a
repercusséc do fato no meio social e as influéneias a serem sofridas pelos
jurados induzem a crer que ndo se podera ter como certa a tao necessaria
serenidade ou imparcialidade do Juri ou, entdo, quando, a despeito de
melhores precaugdes, existe fundado receio de que venham faltar
garantias para a integridade fisica dos réus.

No caso, justifica-se o© desaforamento
pretendido, visto existir fundamento para o receio de alguns dos acusados
em vir o jori a sofrer sugestiva influéncia por parte da populacéo djx

Comarca onde ocorreu o fato. \
N

Os informes prestados pelo Juiz do processc |

permitem conhecer da disposicdo dos jurados relativamente aos
acusados, gerando fundado receio de que possa haver parcialidade no
lulgamento a ser efetivado.

O caso de Guaratuba é tipico dessa medida
excepcional e, desde o inicio do processo, visilumbrava-se esse desvio de
competéncia.
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Os réus foram acusados e pronunciados peio
sequestro, morte e ocultagdo de cadaver do menor Evandro Ramos
Caetano, com 6 anos de idade, cujo corpo foi muiilado em sessao de
“Umbanda” (“ritual de oferenda a Exu”), fato occrmido em abril de 1.992, no
balneario de Guaratuba, e que revoltou a opinido publica local e do
Estado, repercutindo intensamente em todlo {erritdrio brasileiro e até no
exterior.

Nos termos do artigo 424 do Codigo de
Processo Penal, dos quatro motivos que ensejam o desaforamento, o
caso dos presentes autos conjuga os trés mais relevantes, a saber: a)
interesse de ordem publica; b) davida sobre a imparcialidade do Juri; e ¢)
duvida sobre a seguranca pessoal dos réus.

Por outro lado, ninguém melhor do que a Juiza
de Direito da Comarca, que 1a exerce a judicatura ha varios anos, € no
caso com o aval do titular da acéo penal, para sopesar as circunstancias
e julgar a conveniéncia e a necessidade do deslocamento d

competéncia. A

QOra, se & o proprio Juiz quem da pela |

conveniéncia de concretizar a mudanga do foro do julgamento, ante a
possibilidade de vir ocorrer julgamento eivado de parcialidade, ndo ha
como deixar de deferir o pedido, ainda porque, no desaforamento, a
opinido do Juiz constitui elemento de convicgdo dos mais valiosos, posto
qgue, proximo das pesscas & dos fatos em causa: “ninguém melhor do que
ele para sentir e dizer, com isencao, da conveniéncia ou ndo da medida,
aue s6 excepcionalmente é permitida, em atengdo ac interesse publico”
(RT 557/321).

Efetivamente, a representacdo demonstra o
risco e a quase impossibilidade de julgamento sem graves
anormalidades. O tempo ainda ndo apagou suficientemente a comogéo

social, a ira da populacdo, que na época chegou a tentativa de
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linchamento dos réus. Durante a instrugéo probatéria, na primeira fase do
processo escalonado, houve necessidade da dispensa dos réus, a pedido
dos proprios defensores, sendo algumas testemunhas, por conveniéncia,
ouvidas no vizinho municipio de Matinhos. Os réus, presos, naoc se
deslocaram a sede da Comarca, sendo interrogados na Penitenciaria
Central do Estado. Quando do julgamento pelo Tribunal do Juari, seréd a
primeira vez que retornardo a Guaratubs, sendo imprevisivel a reagéo da
‘populagdc ao vé-los. Ademais, essa indignacéo do povo, ja exteriorizada
em algumas ocasifes e que permanece viva, certamente repercutira no
julgamento dos jurados, ferindo & sua imparcialidade, que & a qualidade
primordial de qualquer julgador. A Tepresentacéo apresenta, inclusive,
algumas situagBes reveladoras da preocupacado do povo com esse
julgamento, pondo em divida a essencial imparcialidade. Finalmente, a

Comarca de Guaratuba comio é sabido, ndo possui estrutura
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(instalagdes, espaco fisico, acomodagbes, seguranga, etc) para realizar

‘um julgamento desse porie, que provavelmente se prolongara por alguns
ﬁ\
W

O deslocamento deve dar-se para a comarca'}.

dias sob forte tensao.

mais proxima e que nao esteja contaminada pela motivagéo a decretacao
da medida_excepcional, como reiteradamente vem decidindo a Corte
Suprema de nosso Pais. |

Sobre a Comarca para onde sera desaforado o
processo, a fim de ser realizado o juri, ha que se observar que duas estdo
préximas & Guaratuba: Paranagué e Sao José dos Pinhais. A dltima, por
certo, oferece melhores condigdes, quer de seguranca, quer de
instalagbes do Forum, amplas, iguais & Comarca da Capital. Existe, na
Comarca, batalhdo da Policia Militar que podera ser responsavel pela
efetiva seguranca do julgamento.

Destarte, defiro o pedido de desaforamento.
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“As diligéncias que porventura devam ser

realizadas, seréo perante o juizo de origem.

Ante o exposto:

ACORDAM os Desembargadores da 2% Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Parand, a unanimidade de
votos, em consondncia com o judicioso parecer da douta Procuradoria
Geral da Justica, em deferir o pedido de desaforamento formulado pela
digna Juiza de Direito da Comarca de Guaratuba a fim de serem os reus
Osvaldo Marcineiro, Davi dos Santos Soares, Vicente de Paula Ferreira,
Francisco Sérgio Cristofolini, Airton Bardsili dos Santos, Celina Cordeiro
Abagge e Beatriz Cordeiro Abagge submetidos a julgamento pelo Tribunal
do Juri da Comarca de S&o Jos# dos Pinhais.

Esteve presente a sesséo e votou com O

telator o Exmo. Sr. Des. Tadeu Costa.
Curitiba, 06 de agosto de 1.996.

s

DES(ITROTTA TELLES - Pres. deste feito

Wﬁk Relator
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