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i ' TERMO DE DEPOIMENTO DE TESTEMUNHA

Data 20.04.97

Horas :19:00 horas

Autos n° :90/97 :

Natureza :Agdo Penal

Autora :Justiga Piblica : 1

Juiz :Marcelise Weber Lorite! ;

Nome :JOSE MARIA DE PAULA CORREIA

Arrolada no :contrariedade ao libelo '

~ Nacionalidade ‘Brasileira i
@ Naturalidade :Curitiba - Pr

Idade :49 anos - nascido aos: 01 08 1948

Pai . :Murillo Ramos Gomes Correia

Mie ~ :Juracy de Paula Gomes Correla

Profissdo . :Advogado TR N

Documento - :RG 0587.582-0-PR - - N ' .
; Estado civil - :casado T e J
A ~ Graw/escolaridade = :superior completo o o Y
§ Enderego - ‘Rua Gutemberg, 66 — Curitiba - Pr . - '
: Partes: o o -
} Acusagio | :Dra.' Rosana Maria L. Pr. S. Lima, Celso P. Ribas

Assist. Acusagdo  :Jodio Gomes dos Santos‘Fllho
Defesa | f Dr. Antonio Augusto, Figueiredo Basto, Dr. Osman de
-~ Olverra, Dr. Luiz Carlos Maister, Dr. Jodo Marcelo Queiroz Soares, Dr. Ronaldo
-+ Antonio Botelho, Dr. AnFen‘e:ra Fontana Dr. Omar Ehas Geha.

PR —

Aos costum‘es disse: nada

Testemunha compromissada na forma da lei e
mdagada pela MM. Juiza Presidente respondeu: :

Que antes dos fatos o depoente ndo conhecna nem
de vista nenhum dos denunciados; que o depoente nao presenciou os fatos narrados *
‘na denuncia; que a-€época dos fatos o depoente exercia a fungio de Delegado Geral

K' da Policia Civil ¢ nesta quahdade tomou conhecimento dos fatos notmados na
»
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dentincia; que houve uma solicitagio do prefeito Aldo Abagge a0 delegado geral
adjunto da Policia Civil, doutor Paulo Emesto Cunha, para que houvesse a

intervengdo do Grupo Tigre para que efetuasse investigagdes acerca do

desaparecimento de Evandro Ramos Caetano; que essa solicitagdo ocorreu no dia
sete de abril de 1992; que essa solicitagio se deu vinte e quatro horas, ou coisa
assim, ap6s o desaparecimento da crianga; que o depoente determinou que 0
delegado Adauto assumisse as investigagdes com sua equipe na cidade de
Guaratuba; que nessa data ndo houve a designagdo do doutor Adauto em cardter

sido provadas as lesdes produzidas no cadaver; que Q. depoente Zonvoéon a re unja
em seu gabinete; que o depoente ndo se lembra o dia-em que reahzou—se a reumao
mas que dela participaram: delegados do Grupo Tlgre doutor Adauto e doutora

Leila, o diretor do Instituto de Criminalistica, Luis Gabriel da ‘Costa Passos e alguns‘

peritos, entre eles o doutor Arthur Drischel, douter-Lipinski;doiit6i Djalma, doutor
Paulo Ernesto Cunha, doutor Francisco Morais Silva, doutora Beatriz Sotille Franga,

doutor Parreira, diretor do Instituto Médico Legal ; que todos se horrorizaram diante

PODER  JUDICIARID 7%

do estado em que se encontrava o cadéver daquela idade; que ¢ depoente buscava
saber informagdes a respeito dos laudos e harmonizar as opinides dos Institutos, de.. ... .

modo a que as autoridades que presidiam o inquérito tivessem methor subsidios; que.

o doutor Francisco Morais Silva insistia em que as lesdes foram produzidas pela
agdo de amimais (saca bocado) e o Instituto de Criminalistica, através do doutor
Arthur Drischel sustentava que as lesdes poderiam ter sido causadas por
instrumento cortante, que da reunido “parece que o doutor Francisco saiu

convencido de que as lesdes foram produzidas por instrumento cortante”, tendo em

vista a observancia, por parte deste médico, de algumas costelas terem sido cortadas
por algum instrumento; que havia posi¢do da doutora Beatriz Sottile Franga, pela
\Jdennﬁcaqao do cadaver através da arcada dentira,-sendo que o depoente ndo
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sentia “firmeza de convic¢do” em relagio 4 opiniio dos expositores, a exce¢ao do
doutor Drischel, o que fez nascer, no depoente, o interesse € ja a inten({:ﬁo de
requisitar a realizagdo do exame de DNA para identificar o cadaver, que assim que
o depoente teve noticia de um instituto capacitado para a realizagdo do exame, em
colaboragio com o diretor do Instituto Médico Legal e do presidente do inquérito,
doutor Noronha ou doutor Luiz Carlos, acreditando ser o delegado Noronha; foi
determinada a realizagdo do exame, o qual custou “uma cefca import?
consideravel” motivo pelo qual foi necessiria a intervengdo da Secretari de

duas quimicas do Instituto Médico Legal (duas irmas), indicacam RTitito-de

outros institutos capacitados € que nem as qu1m1cas menmc)naram butro m tuto;
que houve consulta a respeito da possibilidadé: da reahzagao de il "e e);a;ne nos
laboratorios do FBI, nos Estados Unidos, sendo’ negada tal pOSSlblhdade, wque o |
depoente tem lembranga de que as quimicas fizéfam coleta de maténal _que ao que
parece ao depoente seria um fémur ou um pedago dele e ‘quée” ndio tem certeza se o
doutor Noronha acompanhou o envio de tal material ou foi posteriormente a Belo
Horizonte buscar o resultado; que por sohcxtacao da doutora Anésia Edith Kovalski,
juiza de Guaratuba, foi designado um delegado especlal para presidir o inquérito
que visava apurar o desaparecimento do menor Evandro; que o depoente indagado
se ndo seria do caso Leandro, responde “que cré que o doutor Luiz Carlos foi

O designado para o caso Evandro”; que posteriormente foi designado o delegado f
Ricardo Képes Noronha; que o doutor Luiz Carlos de Oliveira foi designado N
também no caso Leandro; que foi estabelecido entre o delegado Luiz Carlos de \
Oliveira e a doutora Anésia Edith Kovalski “um atrito”, sendo que o delegado pediu \)
para ser substituido; que a época de sua saida da presidéncia do caso Evandro, nﬁo\)
havia sua designagdo em carater especial para o caso Leandro Bossi; que diversos
investigadores da Policia Civil foram designados, sendo que tais investigadores
obtiveram sucesso em casos anteriores semelhanges; que o depoente “teve o cuidado

\ de mandar a-Guaratuba o que a época tinha de melhor em material humano na

~ - . p Y
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Policia Civil™: que esta observagdo diz respeito tanto ao caso Leandro como 20 caso

Evandro; que apés a prisio dos denunciados, houve um clima de animosidade na |
cidade e que os policiais do Grupo Tigre passaram a ser hostilizados ¢ que também

houve uma reprovagao por parte do depoente da atuagdo da Policia Militar, que a
considerou irregular no caso e que estes fatos bastaram para que o Grupo Tigre
fosse afastado das investiga¢des a respeito dos fatos; que o Grupo Tigre tinha como
alvo da investiga¢do o desaparecimento do menor Evandro, embora as informacge
em relagéo ao caso do desaparecimento do menor Leandro nio fossem desprezddas;
que o depoente teve noticias de que “um cidadio de nome Didgenes” promovi

incitagdo da populagdo contra os policiais que teriam atuadqnas mv&cllga ¢

Dada a palavra aos Doutos De
foi reperguntado, a0 que a testemunha respondeu: I

Que o depoente for funcionario do Jribunal de
Justica; em 1976 candidatou-se a Delegado, passando.-em 1% lugar>>que- foi
presidente da Associagdo dos Delegados, foi Delegado. Geral de Policia ‘et dud
gestoes; que ocupou varios cargos politicos e hodiernamente encontra:se-exercéndo
a advocacia; que quem presidiu o inquérito do ¢as8 Evandro era’o delegado tiular -
de Guaratuba, doutor Gilberto; que os delegados do “interior ndo dispdem “de
recursos, especialmente humanos, -para efetuar--~m\'esﬁga96§sf‘z§xn‘”ca505""muito' Y\,
complexos; que o Grupo Tigre foi criado também no intuito dé investigar crimes em - A
que envolvidos policiais civis ou militares e, por essa razio, o. Grupo Tigre & °.
formado por delegados com um exercicio profissional “livre de macula”; que a
investigagao ¢ feita de forma sigilosa e que ¢ comum que a autoridade judicidria ou |
do Executivo “socorra-se desse grupo” para investigar crimes complexos, mesmo
porque tais autoridades tém noticia pela imprensa do freqiiente sucesso desse grupo
na solugdo de crimes; que o depoente cita exemplos mais significativos em relagdoa
crimes de seqiiestro, que houve a designagio do doutor Luiz Carlos no caso .
Leandro e que isto precedeu o afastamento do Grupo Tigre das investigagdes; € que
o doutor Noronha foi designado para o caso Evandro: que outros desaparecimentos
como o do menor Caramés Tiburtius causavam preocupa¢do nas autoridades
policiais no Parana, que perguntado ao depoente qual foram as razdes da
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identificacdo por arcada dentaria foi feita pela memona da dentista Adaira, que 0
depoente justifica a realizagdo do exame por varios motivos € passa a mencionar “o
sucateamento do Instituto Médico Legal », como a falta de adequagdo da
aparelhagem do Instituto Médico Legal e que a forma mais segura de superar tais
problemas seria a realizagio do referido exame; que a decisio de realizar o exam

esforgos nas investigagdes dos crimes; que 0 depoente teve DR
dos réus através do telefonema de um reporter que notlcw :

contato com as mesmas durante esse perlodo € que somerite tem conhecrniénto Tae
as mesmas encontravam-se “em estado deploravel” apgs:a$ treze horasy apartir do
momento do qual o depoente soube onde estavam e:que tem..conhecimento, dlsso: C
através das fitas; que o depoente diverge da existéncia.da P2 eis que:a policia-civl \;
. abru os arquivos do DOPS como sendo arquivos secretos e-0 DOPS foi. extirito que \
a exemplo do que foi feito na Policia Civil, devena o mesmo sé&t féito na-Policia |
Militar com a extingdo-da P2, cujos métodos-de investigagio sio secretos e-com ‘\

2 - ameagcas ¢ métodos escusos; que 0 DOPS e a P2 serviram-a repxessao politica-e-que.
‘ o depoente entende que devem ser extintos como forma de “adaptagio aos tempos
modernos”; que o delegado Ricci decidiu ouvir as rés em outro quartel de Matinhos.
€ que isso foi contra a vontade do depoente e foi atitude tomada por iniciativa
somente do delegado Ricci; que a saida das rés da Secretaria de Seguranga foi
acompanhada pela Policia Militar, sem que a Policia Civil tivesse algum controle da
situag@o; que a saida se deu de forma réapida e por corredores, de forma a que nio \
puderam acompanha-las; que o depoente assevera que na serraria Abagge nio foi \\“)
encontrada nenhuma prova que pudesse ligar as rés ao crime; que quando da
investigagdo pelo delegado Noronha havia um suspeito de apelido Cheiro que o
delegado Luiz Carlos suspeitava do casal Teruge, que efetuava ritos esotéricos a

época do cnme que o casal Teruge estava em Guaratuba quando do [

e /%
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desaparecimento de Leandro e em Londrina, quando do desaparecimento de outra

< crianga e terem retomado a Guaratuba quando do desaparecmenfo de Evandro; que
dona Valentina Teruge esta ligada a casos de mutilagdes a criangas no Para; que o
: casal Teruge era ligado a uma seita que envolvia criangas e que inclusive foram
y apreendidas fotos de criangas em posigdes eroticas e até pessoas com partes dd
corpo assinaladas; que a investigagdo em torno do casal Teruge provocou a

n3o levasse a incriminagdo das rés”, inclusive a doutora Anésia
entrevista a uma revista de Buenos Aires dizendo que foi enganada
@ civido Parana; que o depoente afirma a independéncia da Policia Ci :
investigagdes, respeitadas as prerrogativas do Ministério Publico e as deteriinagse

da magistratura ¢ que pela independéncia da Policia, insistiu na ampla investiga¢ao;
que a justificativa do casal Teruge era que o relacionamento do casal com criangas

era “norial” ; que o foi perguntado ao depoente se ¢ normal o encaminhamento de
oficios da MM. Juiza através da Policia Militar, 0 depoente dJsse que, nio
presenciou nem acompanhou muito das mvesngaqoes ¢ que 1SS0 Veio, em prejuiza.da
Policia Civil e da sua competéncia em mvestlgar, que_ ¢ um ..diFeito.
constitucionalmente garantido; que a Policia Civil, segundo o depoent’e “foi.alijada

= das investigagdes”; que o depoente ouvia acusagdes do-tipo “o Zé Maria € bruxo-¢
bebe sangue de crian¢a todos os dias™; que eram feitas -passeatas..em. Curitiba
clamando ao governador para que demmsse o depoente, alegando que o depoente

estava protegendo os bruxos; que foram enviados documentos ao presidente da
(©  repiblica e 2 Comissdo de Direitos Teotonio Vilela, denunciando que o depoente
“estava defendendo os bruxos™; que o depoente ouviu comentarios na Secretaria de
Seguranga por parte de alguns policiais militares de que haveriam participado das
torturas efetuadas contra as rés; que o depoente tinha ciéncia de que a defesa iria \
requerer investigacdo a respeito das torturas; que aquela época o depoente ndo tinha \\J
deniincia formal e que um inquérito foi instaurado para investigar tal fato, entretanto
neste inquénto ndo houve nem mesmo a oitiva das rés; que instrutores da “Alianga
para o progresso americana” estiveram no Brasil, na época da repressdo, orientando
\como se faziam torturas sem deixar seqiielas; que taxs métodos sdo menclonados em /
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dossiés e livros como o Tortura Nunca Mais; que a tortura ocorre freqientemente
em delegacias de policia, nao excepcionalmente em relagdo a presos comuns; que 0
depoente ja viu muitos policias serem excluidos da policia por essa pratica; que lido
o documento de fls. 5569 em que o doutor Luiz Carlos de Oliveira presta
informagao ao depoente, € especialmente a parte em que o informante mencionada a
atitude do representa do Ministério Publico em chamar os réus de bruxos, que

investigadores tém que “misturar-se ao povo” de modo a obter i .
relacionamento com a comunidade; que os relatos da delegada- Leila ora:
sentido de que houve cooperagio por parte da Prefeitura, inclusive db funcionario
de nome Paulo Brasil, que ndo houve reclamagio do Grupo Tigre em relagdo a
cooperagdo da Prefeitura, que prestou todo o apoio a tal grupo; que o depoente tem
conhecimento de uma afirmagdo de Moacir Favetti -que .se as Iés. fossem soltas
seriam entregues em praga piblica; que o depoente tetii’ COnheCLmento de um ca,so,
denominado “Mirandola” em que o delegado Fayetu atnbmu a prétlca de crim

’:!3‘\‘

preclpntadamente a uma pessoa; que o delegado Favem €0 depoente ndo possujiam -

-

-~ posigdes semelhantes no-que diz respeito as instituigdes policiais. €~que.. Moac1r‘f'_

Favetti desprezou a atuagdo da Policia Civil em relagio as-demais; que a época dos. -
fatos a posi¢do do depoente em relagdo ao procurador Celso do Amaral seria no
sentido de que deveria haver uma selegio de casos sem 'qiie 3¢ chegasse a -
elaboragdo de FAOCs pela Policia Militar e que isso foi motivo de atrito entre 0
depoente e Celso Amaral; que o depoente ouviu falar de que o doutor Drischel falou
a um jornal de que havenia fornecido um rascunho do laudo de necropsia para o
doutor Celso antes da elaboragio definitiva do laudo; que a defesa informa ao
depoente que houve a entrega do laudo de necropsm ao doutor Celso diretamente
pelo Instituto Médico Legal e que o doutor Drischel forneceu a policiais uma copia
do laudo de levantamento de local e que o depoente reconheceu que as informagdes
que tinha eram através dos jornais; que o depoente tem conhecimento de um acordo
de cooperagdo entre o Ministério Publico e a P2 em que este acordo e utlhzado

j Quln@ Testemunha — José Maria de Paula Correia @,‘d % %
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muitas vezes para que 2 Policia Civil ndo tenha noticia dos atos praticados pela

A Y . . L -

4 Policia Militar; que o depoente diverge da investigagdo fora dos autos de inquérito,

i onde pode haver o concurso da policia cientifica ¢ que o afastamento da policia
cientifica possibilita que a Policia Militar tenha uma atuagdo “medieval”; que a

Mamard1 que a época era 0 secretario substituto do SecremnodeSegm'an To-que

o empenho foi determinado pela Secretaria de Seguranw Piblica e todo o trimite

para tal empenho ocorreu na Secretaria de Seguranga, cujo secretario era o ‘doutor

José Moacir Favetti e que esses setores da Secretana-de Seguranqa mdependem da

Policia Civil, constituindo-se em setores proprios da Secretaria’ ‘e’ Segﬁranca

Dada a palavra::aoDeouto: Represegtapte do
Ministério Publico, por ele foi reperguntado, ao que a testexmmha responaeu
Que o depoente conversou coff, qﬁdoutor Dnschel

\ - = € confirmou que este forneceu copia do laudo de necropsxa a Celso Camelro do

i Amaral; que o depoente tem conhecimento de que o doutor Drischel é médico
lotado no Instituto de Criminalistica, pelo -que foi 1hé informado ser o doutor
Drischel farmacéutico, que foi perguntado ao depoente se ¢ normal um perito
procurar laudos, etc, de madrugada, que o depoente responde que o Instituto
Meédico Legal funciona diuturnamente e que nio é incomum o acesso ao Instituto \\\
de madrugada, entretanto o acesso aos arquivos € escritorios, pela madrugada, o \
depoente ndo sabe precisar se ¢ fato atipico; que o depoente assevera que as\f)
matérias assinadas pela jomalista Vania no jornal Hora H sio dignas de)
credibilidade; que 0 promotor mostra o croquis juntado ao laudo de levantamento do
local onde consta no item 5 a distdncia da casa da vitima, ou seja, mil e novecentos
uetros e que o promotor observa que o proprio Drischel critica a indicagdo da
vi\‘ima; que no histhrico do laudo consta também que ndo houve éxito no encontro
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da vitima até a confecgdo do laudo; que o laudo ndo identificou o cadaver mas
apontou o cadaver como sendo o de Evandro; que lido o jornal ndo ha mengdo a
entrega do laudo ao promotor Celso Camneiro do Amaral mas a policiais militares;
que o depoente assevera que o doutor Drischel que entregou a policiais, og’ quais
fizeram chegar o laudo a Celso Carneiro do Amaral; que o depoente concor:
doutor Drischel deve ter entregue o laudo de levantamento do local,

dispunha, e ndo o laudo de necropsia; que o Ministério Piblico requer as

investigar; que perguntado ao depoente a respeito do inquérito civil pablic
depoente diz que encontra correlagdo com os direitos difusos; que o depoente
recorda que isso ndo ocorre em relagdo a crime de homicidio; que segundo o
depoente os convénios com outras instituigdes que nio seja a Policia Militar sdo
regulares, e que 0 convénio com a Policia Militar possibilita um desvio de fnnqéo
por parte da Policia Militar que tem como fungdo a prevencio do crime e que a
repressdo do crime ¢ fungdo da policia civil, que. consta da Constltulgao Federal que
é fungdo do Ministério Publico o controle externo das policias; ‘qué’ o depoente
diverge de que o grupo Tigre seja tatico, porque 0. grupo ja notablhzou-se em casos
em que fez investigagdes e que depois da investigagdo estana o grupo preparado
para agdes taticas como libertagio de reféns em crimes dé’ séqiiestro; que quando ao

em que a Procuradoria Geral do Ministério Publico requisitou mquénto contra o,
delegado Luiz Carlos de Oliveira, consta falta de providéncia por cinco anos; que de
outra certiddo consta que o inquérito instaurado contra o delegado Luiz Carlos
desapareceu e prescreveu; que o prefeito Aldo Abagge nunca havia solicitado
anteriormente o Grupo Tigre enquanto o depoente era delegado geral, o fazendo em

'~ controle da Policia Civil, existe a Corregedoria da Policia-Civil; .que fida a certiddo -

-

~ Y
.

relagdo ao caso Evandro; que o depoente ndo se recorda de o delegado Ricardo \\
Noronha ter chefiado o Grupo Tigre; que em caso de desaparecimento de criangas \

era determinagido do depoente que a noticia fosse trazida com rapidez, porque no
momento havia muitos desaparecimentos de criangas no Estado do Parana e em
qualquer caso de desaparecimento de criangas haveriam os melhores esforgos da

policia no sentido de solucionar o caso; que o representante do Ministério Publico

p gunta porque o grupo Tigre se deslocou em menos de vinte e quatro horas para‘

v 7 InQumctdsTeslemunha José Maria de Paula Correia /Y )Q\/\
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Guaratuba: que o depoente afirma que isso ndo € estranho porqu¢ ¢ra o

procedimento tomado no caso de desaparecimento de criangas; que também em
relagdo ao caso Tiburtius, o depoente foi contactado pessoalmente pelo patrio da
mée de Guilherme e que policiais foram imediatamente designados e deslocados
para o local, sendo designado o delegado Nilton Rocha; que o menino Everton
desapareceu por volta de 1988, época anterior & gestio do depoente frente a
Delegacia Geral; que mostrado ao depoente os retratos falados juntados pela
Tribuna do Parana nos autos o depoente se recorda que em relagdo ao taso Everton,
muito embora ndo estivesse na policia a época, haviam muitas mengég
andarilho, mas nio haviam descrigdes fisicas desse andantho e nio havia |
falado, que em relagdo a Guilherme o depoente nio tem noticias de que
pista tenha sido seguida em rela¢do aos retratos falados mostrados na Tn .
Parani; que o depoente nio se recorda de ter autorizado desp

Luiz Carlos deslocar-se até Aruba; que o Ministério Piiblico
informagdo de que um farmacéutico que nunca realizou autopsia te
experiente médico como o doutor Francisco, que o depoente pa§sa 3
motivos di reunido: que haviam muitas noticias em relag:ao a0, local, .lcspe
que a reunido f01 reahzada quando as fotograﬁas do laudo ja estavam reveladaS' que

afirmar que as lesdes eram produzidas por mstmmentos de corte mmto preclsos que
havia necessidade de orientar os investigadores no sentido do:que- provocou as
lesdes e diante das divergéncias foi que o dépoente solicitou  a reunido; que o
depoente se recorda de haver o doutor Francisco-concordado comn a p0551b111dade de
acdo de instrumento cortante sobre o caddver somente apds a réunido; que em
relacdo a necessidade de realizagdo do exame de DNA, foi uma decisdo que
originou-se da duvida do proprio depoente e que a respeito disso o depoente (N
conversou com o doutor Parreira, diretor do Instituto € ndo com o doutor Francisco; '“'\"
que o exame de DNA ¢ mais seguro e, além do mais, se levantou a duvida a respeito \)
da existéncia das fichas dentarias do menor Evandro; que foi lido ao depoente a
ordem de empenho que determinou a realizagdo do exame, no valor de dez milhdes
de cruzeiros € que existe a informagdo do grupo Gene de que o valor do exame
normalmente seria cinqiienta milhdes de cruzeiros, ou seja, dez mil ddlares; que o
valor (dez milhdes de cruzeiros) corresponde a mil e quinhentos délares; que foi
lldo ao depoente as respostas do FBI e outros laboratorios do Brasil que ndo

Inquirigi¢ & temunha José Maria de Paula Correia M [9
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estavam habilitados para a realizagao do exame; que 0 depoente reafirma que os
valores fornecidos na data de ontem foram dados sob a ressalva de que a época dos
fatos vigia outra moeda; que perguntado ao depoente se sabia que foi gasto com
hospedagem pelo grupo Tigre em Guaratuba, no Hotel Vila Real, pago pela
Prefeitura de Guaratuba, onze milhdes de cruzeiros e em alimentagdo quatro
milhdes de cruzeiros (notas legiveis), que foi também perguntado ao depoente se é
comum a prefeitura patrocinar tais gastos, o depoente respondeu que sim € que isto
é comum em diligéncias no interior; que o depoente ndo tem lembranca de ter
conversado com o doutor Francisco ¢ sim com o doutor Parreira sobre a realizagdo |
do exame de DNA; que o depoente ndo tomou conhecimento das pessoas ouvidas [\ v/
no inquérito que visava apurar sevicias sofridas pelas rés; que o depoente ﬁotem’)

conhecimento das rés terem sido vistas circulando pela cidade de Guargtuba em

“matem as crxancmhas ¢ que o depoente tem conheclmento de que” foi degravado
como “mas tem as criancinhas™, que o depoénte . tem -0 conhécunent\M/
degravagdo mas ndo tem o convencnmento de que a- degravag:ao teuha dado a

 interpretagdo correta ao que o casal falou; que quem ouviu o casal Teruji foi.o Dr.

Luiz Carlos de Oliveira € em Londrina o Dr. Clovis;, que fido o depoimento do Dr.

‘Kepes Noronha em que afirma-ele ter ouvido o casal Teruji, concorda o Dr.

Depoente de que enganou-se porque o Dr. Kepes-NoronhaSucedeu o Dr. Luiz
Carlos de Oliveira; que o caso de Altamira foi divulgado pela revista Isto é e que é
do conhecimento publico e notorio que o casal Teruji esteve ligado a N\
desaparecimento de criangas naquela localidade; que os objetos apreendidos em
inquérito devem ser juntados onde este se encontra em Juizo ou na delegacia e se os y\
bens forem ofertados em Juizo e os objetos estiverem na delegacia, o normal sen'a\‘)
se requisitar o inquérito para fazer a juntada dos objetos; que o Hotel Vila Real é de
propriedade de Joel Malucelli que sempre colaborou com a policia em hospedagem

¢ que as hospedagens foram feitas fora de época de temporada onde os pregos caem
muito; que na fita na Secretaria de Seguranga onde os réus foram apresentados,
foram identificados: Coronel Vantuil, o depoente, Moacir Favetti, Coronel Capriotti
delegado Martins Ricci; que o depoente ndo sinal visivel de torturas nos trés réus //é’
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mas que apresentavam-s¢ bens ¢xaustos; que o depoente ndo viu as duas rés na
Secretaria de Seguranga; que a determinagdo do depoente foi de que a oitiva das rés
E’f fosse dada em Matinhos no prédio da delegacia; que as rés ndo foram apresentadas
a imprensa devido a ordem judicial, que o depoente teve uma divergéncia
profissional com o-‘entdo governador Roberto Requido, por causa de questdes
salariais; que houve uma altercagio do depoente com o Governador; que o depoente
se afastou da delegacia e que apos algum tempo o depoente reatou a amizade com o
Governador; que o depoente ndo conversou com o Governador a respeito do caso
Evandro; que o depoente compareceu a Secretaria de Seguranga e ndo foi
convidado “para o evento” permanecendo de espectador e colocando diivida a
respeito das declaragdes ali colocadas pelos mesmos; que o depoente afirma que -
- pndo participou de nenhum ato na Secretaria mas apenas peRpaneceu Ccomo
espectador;

ele nada foi reperguntado.

nada foi reperguntado.

Arlindo Osni Llchtenfels escrivao o dlgltel e
subscrevo.
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C) Depoente: ‘}C [ ///’ o | | | — (&
VA

Assistente de Acusagdo:

» 1
Inqumc 0 dy Testemunha - José Mana de Paula Correia e Q(d ,




