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Excelentissima Doutora Juiza da Vara Criminal .o

. da Comarcs de 880 José dos Pinhais

3

A

. S

( Autosn® 90/97 ) g
O Ministério Piblico, por seuss.

Promotores de Justica que ao final subscrevem comparece ante Vossgs

(I WJ

Exceléncia, respeitosamente, para, em atencdo ao r. despacho de fls. 5. 087,
ponderar - em vista das sucessivas manifestacdes dos acusgados ( ﬂsf-

4.621/4.622; fls. 4.624/4.625; fls. 8.008/8.010; fls. B.032/8.041; ﬂsg '
8. 045 e fls. 5.045/56.086 ) - o qua.nto segue: ~

L2k

Cumpre reglstra.r prelimina.rmen
que de todas as mamfesta.c;bes ora encartadas pelas ilustradas defesas, as A
dos imputados Osvaldo Marcineiro, Vicente de Paula Ferreira, Davi dos 1
Santos Soares e Francisco Sérgio Cristofolini - por mais uma vez -
evidenciam o destempero inconseqiiente e os arroubos de atrevimento do j4
conhecido causidico que, hé tempos, procura de todas as formas sensibilizar
& opinifo publica através da imprensa - j& que nos autos de processo viu'
desacolhida, reiteradamente, suas levianas pretensdes tumultué.ma.s e
protelatérias.

=- - Passa-se, j&§ agora, & enfrentar a cada
uma, das aludidas manifestacdes. '

AUTOS NC 9097 - FLS. Y
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DTSR POBLIED DO ESTD0 1) PARANE

PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA COMARCA DE SAO JOSE DOS PINHAIS

t

v 01) No que pertine & pretensdo de
substituicdo de t.estemunha.s ( manifestagbes de fls. 4. 621/4 622 e
4.624/4.628 ), insta considerar que em sede de procediment.o especial o
escalonado do Tribunal do Juri nenhuma diferenca hi entre t.est.emunha.s
peritos ou mforma.nt.es Eis o a.lerta. de Tourinho Filho, ao proclama.r

"Com o libelo podera o Promotor requerer quéisquer-diligéncias
juntar documentos e oferecer o rol de testemunnas, cujo

méximo ndo podera exceder.a 5. Néo se apllca no ¢aso, a regra
do paragrafo unico do art. 398, isto &, se houver. Nstemunhas.

informantes, serdo elas computadas para o perfazimento do
nGmero legai" <>, '

A

Ma.s hé ainda a se considerar que, em se
tratando de proced:ment.o b1fé,s1c>o uma vez arrolada a testemunha - .
pmncipa.lmente quando o for com: O ca.ré.t.er de imprescindibilidade - -
mpramcé.vel é a sua eventua.l substituig¢édo. Nesse sentido, entre ta.ntos
outros, 08 segu.intes arestos: '

"Descabe substitui¢do de testemunha que justifica a auséncia,
pois s6 se substitui testemunha ndo encontrada em procedunento
que ndo o do Juri"<®,

"PROVA - Homicidio - Libelo - Testemunhas arroladas com
este - Substituicio requerida - Deferimento -

LRl 'i‘gumnho Filbo, Processo Penal, S8araiva, 1989, 11% ed., vol. IV, pég. 80.

(8)XPJRJ - AC - rel. Des. Cldudio Lima - RT 619/434.
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PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA COMARCA DE SAQ JOSE DOS PINHAIS -

Impossibilidade - Mandado de seguranca para reformar a
decisiao - Convolacio em habeas corpus - Concessio, em
parte - Inteligéncia dos arts. 397 e 455 do CPP.

Os dizeres do art. 455 do CPP e seus paragrafos, ddo idéia exata
e completa dos incidentes possiveis com as testemunhas,
relativamente ao julgamento. N&o se &, nesse ou nos
dispositivos correlatos, algo que induza & substituigdo"c*>.

Mas, ainda que assim DnAo: fosse, ,é de se

observar que nenhum motivo plausivel apontaram as ilustrada.s defesa.s
para justificar uma tal pretensfio. Assim, sequer sé procurou demonstrar

que a testemunha cyjo depoimento se procura substituir é falecida ou nio
foi encontrada, além de ser inadmissivel substituicho de testemunha para
plenario do Juri, como visto. A pretensfo, entfo, esbarra na previséo legal
do artigo 397, do Cédigo de Processo Penal.

. Ainda, qua.ndo as testemunhas a serem
mquirida.s em plenério é oportuno reiterar, nesta. ocasido, & precedent.e
manifestagéao mmist,ena.l de fls. 4.291 e 4. 292 item 04 - mormente no que

‘conoerne ao respeito & previsdo dos artigos 417, § 2° e 421, parédgrafo

unico do Cédigo de Prooesso Penal. A]ié.s nesse sentido:

"CERCEAMENTO DE DEFESA - Inexisténcia - Rol de

testemnnhas - Apresentagio com. nimero excessivo -
Redugio pelo Juiz - Admissibilidade - Inteligéncia do art.
398 do CPP.

Ementa da Redagdo: O critério utilizado pelo Juiz que
determina a oitiva das oito primeiras testemunhas arroladas no
“extenso rol apresentado pela parte ndo constitui cerceamento de
defesa, principalmente quando_esta foi intimada para

¢3) ISP - MS 119.444-3/0 - 4% C. - §. 17.8.92 - rel. Des. Ary Belfort - RT 878/329.
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PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA COMARCA DE SAO JOSE DOS PINHAIS

adeguaf o rol ao nimero legal previsto no artigo 398 do CPP 1

e assim ndio_procedeu. O processo tem que caminhar para
frente, sob a diregdo do Juiz, na forma da lei, e ndo segundo a
vontade e o interesse das partes”<+>.

. 08) ‘ e Quanto & inconseqlente e abusiva
manifestacio de fls. 8.008/8.010, de se ver ser de todo impertinente a .
alegacdo de que a defesa nfo teve acesso &s fitas. Isto porque; de h4 muit.o, ,‘
vem sendo oferbada.‘a.mpla'possibﬂldade de se gravar, inclusive, o conteido
das ditas fitas de video. Alids, a Ultima das decisdes nestg sentido encontra- :
se - claramente - s fls. 4.279/4.280. Deste despacho, admfm.is 'a Gefesa -
como sempre - fol devidamente intimada, e por uma veZ mais, com: absoluta
desidia, permaneceu convenientemente inerte, de modo a continuar a
esbravejar cerceamento de defesa..

- A impertinente e arrogante assertiva de -
que “Sem essa prova & defesa ndo faré o Juri" ( fls. 5.008 ) néo passa .,
disso. Primeiro porque a tal fita cassete, além de j& ter sido devidamente

_ degravada, nio contém decla.ra.cces ‘dos a.cmmma.dos constituintes do
“referido causidico. Em segundo, porque o téor da mencionada fita quando

muito poderia aprovelta;' 4 acusacio e nio A defesa. Em  terceiro, os

préprios defensores das acusadas - autoras das confissdes ali gravadas -, ja

desde a contrariedade do libelo requereram a destrui¢do da fita, a pretexto
de se tratar de prova ilicita. Por ultimo, registre-se que a matéria de hd
muito foi alcancads, pelo feito preclusivo, vez que a.mpla.me'nte discutida em
todas as insténcias, inclusive recentemente junto ao Excelso Supremo ‘
Tribunal Federal. Mais n#o é preciso que se diga.

|  Ainda quanto & esta manifestagso, DO
que concerne 4 ingeréncia de um dos Promotores de Justica - eis que,

¢ 4) gupremo Tribunal Federal - HC 72. 580 8-8P - 8 T. - J. 25.04.1998 - rel. Min. Néri da Silveira - in RT
741/831. )
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MINISTERID POBLICO DO ESTADO DO PARANA

PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA QOMARCA DE SAO JOSE DOS PINHAIS

segundo alega, inexiste nos autos provimento da Procuradoria - é de se
remeter o impetuoso defensor pa.x*l:lcu]a;r & leitura dos Di4rios da JuSt.lca do
Estado, leitura esta que julgamos indispensdvel ao bom exercicio da
advocacia. - :

3) o O maior dos atrevimentos, contudo, vem
estampado no pouco feliz petitério de fls. 5.032/8.041. '

A despeito de amplamente refutada e |
repelida a leviana assertiva - t&0 ao gosto da defesa particular -‘de que este )
seria um “processo penal marcado por toda sorte . de oemeamaatos e |
arbitrariedades”, insiste-se, por uma Vez mais, nesta - fa.mclé. em |
desrespeito e desservigo & Justica. ‘

v 0 documento subscrito por dois dos mais
ilustres professores da Unjcamp em absoluto se trata de uma pericia. Sua
natureza juridica - é bom que se diga, para conhecimento definitivo do
renitente causidico - é a mesma do excelente trabalho encartado aos autos
da lavra do cientista Prof. Sérgio Danilo Pena e que, alids, & toda
ewdencla, teria a mesma conotagdo do "parecer de ancomenda " do pemt.o
exonerado Arlindo Blume. - ' "

Muito estranho, alids, o comportamento '

g wermmna e

ainda que juntado apés as alegagdes finais do Ministério Piblico. O trabalho |
j& agora juntado pela acusagdo em tempo oportuno, entretanto, é ilegal.

Como se qualificar um tal comportamento? A resposta, por certo, serd dada
pelos senhores jurados, opportuno tempore, nao obstante a ensandeclda e -
desonesta tentativa de se adiar o julgamento a qualquer custo. '

A esse propésito, veja-se o absurdo-
questionamento da a.utentimda.de do documento acenando-se, até mesmo, |

™ com possivel pericia e conseqiente formula.q:ao de quesitos. O que nio .

AUTOS N© 9097 - RS S
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PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA COMARCA DE SAO JOSE DOS PINHAIS

diriam os mesmos defensores se a acusacio - agindo de igual modo - viesse.
aquestionar a autenticidade da declagdo de Dom Pedro Feda.lto ao fa.lar em
nome da Igregja.

: Sem nenhuma raz8o, também, a absurda
impugnagio da juntada da foto da vitima e que serviu para - Uma vez
ampliada - cotejé-la com outras fotos J4 existentes nos autos. Veja-se que as.
fitas de video, com reportagens da época, mostram a saciada_.de‘ que, desde_'
ent&o, j& se projetava aludida prova documental pela imprensa escrita e :
televisiva. o ” oL e

~ Ainda nfio conformados; V&0 68 acusados
além, para j& agora se insurdirem contra a juntada de escritura publica de
declaragio, acoimada de “depoimento surpresa”. O que se dizer, entdo, da
juntads, & pedido da mesma defesa, de declaragbes de igual natureza, por
ocasido da contrariedade do libelo? Estaria a pretender decidisse Vossa
Exceléncia com dois pesos e duas medidas? | )

Por ultimo - sabedores do vetusto adigio
popular de que uma imagem vale mais do que mil palavras - restam por se -
insurgir, até mesmo, contra as fitas de video ora ju.nt.a.da.s fazendo-se uma

série infindivel de consideragdes. Estranhamente, contudo, ao longo: do
mais de cinco anos, complacentemente guardaram o mais absoluto siléncio
em relacdo as mais de quinze fitas de video que se encontram a.preendida,sw '
nos autos. Estranha l6gica esta a desequilibrada defesa técnica.

A esse prop6sito, o seguinte acérda.o:

"JURI Prova - Produg:ao em plenirio - Defesa que requer a
oitiva de uma fita de gravagio e juntada de fotos -
Indeferimento pelo Juizo - Decisio que viola o preceito
-constitucional da ampla defesa que ¢ "clausula petrea" -

AUTOS N° 90197 - FLS. 6
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PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA COMARCA DE SAQ JOSE DOS PINHAIS

~

transcrito:

Habeas corpus concedido para a producdo da prova'
requerida - Inteligéncia do art. 5° XXXVIII da CF.

Ementa da redagdo: Os poderes ordindrios e mstrumentals do:
Juiz no Processo Penal ndo podem se sobrepor a ampla defesa-
que ¢é clausula petrea constitucional, até porque o sistema
processual pode modificar os poderes do Juizo, como estd
acontecendo com a recente lei dos Juizados Especiais e a ampla
defesa ndo"<®>, '

.
A
:‘7 ‘.;r -

Colhe-se do corpo do a.resgo acima

"Se o réu pretende a oitiva em plendrio de uma fita de gravagdo -
de fls. que, segundo a defesa tem vinculagdo com os fatos, ndo
ha como impedir-se sem que se viole o seu direito constitucional
de ampla defesa, tanto mais que os documentos seriio
anexados na conformidade do art. 475 do CPP.

" Lembre-se afinal, qde_“Juiz julga pelo livre con}vencin’1ento"ﬁ

racional, mas os jurados julgam pela convic¢do intima, como
admite, inclusive, a professora Ada Pellegrini Grinover, citada
no parecer da Egrégia Procuradoria de Justica e assim tem o
direito de apreciar a prova que se lhe pretende ofertar, se.
oferecida no prazo legal, sem preclusdo.

Se a defesa entende que as fotografias que pretende mostrar, a
fita que pretende seja ouvida, sdo relevantes para desenvolver o -
seu raciocinio defensivo, ainda que n3o se trate de documentos

‘diretamente direcionados ao fato, a evidéncia, de maneira

A

S ¢®) TJ8P - HC 194.861-3/1 - 18 C. - J. 33.10.98 - rel. Des. Fortes Barbosa - in RT 728/872.
. ) :
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PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA C OMARCA DE SAO JOSE DOS PINHAIS

indireta e a defesa é ampla, abrange argumentos diretos e. | . .
indiretos, devem tais documentos serem apreciados pelo Juri"<e>,.

Como se vé, fosse a defesa que
pretendesse produzir esse tipo de prova, aceita seria. O que espera. o
Ministério Péblico em relacho & esta matéria é que seja respeitado o
observado o prmclpio processual de paridade em armas. E o que, confiante,
86 espera.

Para ﬁna.lizaralnda -quabto &
manifestacsio de fls. 8.032/8.041, é de se dizer que 08 pedmoh finais,
mormente quanto 4 suspenséo do julgamento sfo imper'binem;es, abusivos e
meramente protelatérios.

04) ' Pertinentemente a primorosa
mamfesta.c;ao de fls. 5. 043 concessa Venja nada hé, a se acrescentar ao
que acima se esclareceu. :

v 'ﬁ, -

, 08) - Ja quanto &s razbes aduzidas no,
petit.érlo de fls. 8.045/8. 056 é de se arguir, j& de inicio, ue néo procede,.
permissa venia, a desnecesséria observagsio de que “O Ministério Piblico
segurou documentos para .s6 apresentd-los agora”. Isto porque. os
Promotores designados para atua.rem no - feito vém encetando intensas
diligéncias para, nesta derradeira fase processual, suprir eventuals lacunas
deixadas pela instrug¢do do processo, dada a sua complexidade, exagdo esta
que bem pode trazer alguma perplexidé.de aqueles que, no passado,.
pecaram pelo comodismo e inércia. Como se vé, vivem-se novos ares, com
um Ministério Publico bem diferente daquele anterior & Constituigio de
1988, a despeito de quanto isto possa. incomodar a alguns. |

€®> 1dem, pég. B73.
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que vém publicados na matéria acostada as fls. 8.018, onde se 1é:

mmSTERID POBLICO DO RSTADO DO PARAN

PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA COMARCA DE SAQ JOSE DOS PINHAIS

T4o impertinente se mostra a exaltada
manifestagio que se chega ao absurdo de Se pretender degravagéo de meras
imagens, como se isso fosse possivel._ O inconfessdvel desejo da defesa., &
rigor, é o de se evitar, a qualquer custo, a realizagéo do julgamento, mesmo
que para tanto se pretenda a inimagindivel degravacdo de ambientes,
lugares, paisagens, ohjetos etc. Alids, nesse sentido, veja-se a elogliente
matéria jornalistica entranhada as fls. 8.017, com o titulo "Advogado quer
evitar julgamento", isto j& desde 29 de agosto pretérito.

O que se dizer, entdo;-a ilustrada defesa
que vem agora falar em deslealdade e excessoO. por pa.rbe"*do t
Publico, quando esta mesma defesa alardela pelos joma.ls msultos oomo o8

... 0S ADVOGADOS DPEVEM CONFIAR NA
SER&N!DADE DO STF QUE, POR CERTO,
ARREBANTA OS DENTES DE UMA
ACUSACAO TAO APAIXONADA"

, » Assim, apés a inequivoca demonstracio
de serenidade pelo Excelso Pretério, ao denegar unanimemente a
desesperada ordem de habeas corpus ali impetrada, ao Ministério Publico -
com a integridade de seus dentes - resta apenas sorrir diante do uso
abusivo do direito de peticionar. ’

Lamentavel, a todos os t1t.ulos a infeliz
obser'va.ga.o de que o Ministério Publico teria juntado matéria de Jornal
alusiva & aventada homossexualidade de pessoa j& falecida. Isto porque,
basta um mero passar de olhos na cépia reprografica de fls. 4.857, para
logo se ver que a matéria que realmente interessa. a a.cusa,ca.o é a com titulo
"Prefeito Envolvido na Seita Diabdlica”, e nio a que sSegue abaixo, até
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‘Juizo, espera o Ministério Publico sejam repelidas pelo_~Judiciério

]

MHMH%TEBH@ PUBLIEO DD ESTADD DO ARA

PROMOTORIA DE JUSTIGA DA YARA CRIMINAL DA COMARCA DE SAQ JOSE DOS PINHAIS

porque nio abrangida em sua totalidade pela fotooépia, qua como for, a.
aluséo & este “detalhe demonstra, de modo ineqmvoco, que a llustra.dé.
defesa bem clente estd do inteiro teor de todos os documentos juntados a .
pedido da acusagéo. '

Quanto ao deplordvel e chulo argumento
elencado no item "b", &s fls. 5.084, o Ministério Publico recusa-se a
enfrentd-lo, em respeito & esse Juizo e como forma de ga.ra.ntir o desgjavel
bom nivel do deba.te

Confie.nte no bom senso e firmeza deste

Paranaense - & exemplo da recente decisfio do COIendo‘ Supremg ?Mbuna.l
Federal - todas estas desesperadas e derradeiras tentativas-. de se
procrastinar o esperado Ju.lga.ment.o dos a.cusa.dos pela sociedade, conforme
é de Direito e por 1mpera.tivo de Justica. »

840 José dos Pinhais, 30 de outubro de 1997.

e dan sé..;

Rosana Maria Longo de Paula. antos Lima -
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