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APRESENTACAO

Como a propria denominagao deste documento revela,
o presente trabalho tem o conddo de relatar o0 mais minuciosamente possivel todo
o ocorrido no Mutirdo Carcerario do Estado do Parand. Além disso, procura
tracar uma radiografia da situagdo carceraria no Estado, a fim de que o Conselho
Nacional de Justiga, por intermédio do Departamento de Monitoramento e
Fiscalizagdo, possa adotar providéncias e incrementar politicas atinentes ao
assunto.

Dessa forma, pretende-se dar as diversas autoridades
€ pessoas que manusearem e lerem este relatério, uma visdo abrangente e realista
da execu¢do penal no Parand. Nao foi preocupacdo primeira particularizar
situagdes processuais, com a indicacdo dos respectivos autos, por entender que o
fim colimado escapa ao correicional, embora possa, indiretamente, acabar
resvalando nesse aspecto. Também inexiste um tdpico especifico de sugestdo
para a solucao dos problemas. Ha, sim, de forma pontual no decorrer do trabalho.
No entanto, como ja mencionado, fiel ao objetivo deste documento, trata-se,
verdadeira e primordialmente, de relatdrio a ser apreciado.
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1. CONSIDERACOES INICIAIS

O Mutirdo Carcerario do Parana comegou no dia 22
de fevereiro de 2010, tendo este magistrado, inicialmente, sido designado para
coordenar o Polo de Ponta Grossa/Guarapuava. Apos encerrar as atividades em
Ponta Grossa, iniciou o mutirdo no subpolo de Guarapuava e seguiu para o Polo
de Londrina, onde os trabalhos estavam emperrados.

Uma vez regularizado o ritmo em Londrina,
acompanhou as atividades em Maringa. Considerando que, a época, a Capital do
Estado estava com um dos indices mais baixos de produgdo, comparado aos
demais polos, e tendo em vista ndo haver juiz coordenador pelo CNJ em Curitiba,
fui para 14 designado pela Coordenacao Nacional, passando a assumir em nivel
estadual.

Além disso, estive em Foz do Iguagu, onde auxiliei
nos problemas relativos a Vara de Execugdes Penais, mormente quanto a algumas
praticas cartorarias. Remeti, a época, relatério ao DMF sobre os desafios
encontrados ¢ solu¢des adotadas.

Essa passagem por todos os Polos do Estado permitiu-
me, de um lado, ter visdo abrangente sobre a problematica das diferentes regides,
mas, de outro, impossibilitou a concentragdo num UuUnico polo, ou
acompanhamento dos trabalhos nos polos de Guarapuava, Londrina/Maringa e
Curitiba/Litoral em tempo integral.

Principalmente = em  relagdo ao polo de
Curitiba/Litoral, a dificuldade em compreender a dindmica dos problemas foi
maior, pois ali cheguei quando transcorrido mais da metade do mutirdo, sem que
tivesse havido qualquer inspe¢cao em cadeias e presidios até entdo. Todo o esforco
nos dias restantes visou acelerar o ritmo de trabalho, que nao estava bom, visitar
as Varas de Execucgdes Penais e Corregedoria dos Presidios, conversar com os
juizes e servidores, bem como inspecionar as unidades prisionais da Capital
Regido Metropolitana e as principais delegacias.

Assim, pois, caso seja detectada alguma imperfeicdao
ou deficiéncia no Relatorio Geral, tal pode ser tributado a situagdo acima
especificada.



2. POPULACAO CARCERARIA DO PARANA!
2.1. NUMERO TOTAL

A populacdo carceraria do Estado do Parana ¢ de,
aproximadamente, 29.577 presos. Do total de presos, 15.829 estdo sob custodia
da Secretaria de Seguranca Publica do Estado do Parana e o restante — por volta
de 13.748 presos — esta a cargo da Secretaria de Estado da Justica.

2.2. PRESOS PROVISORIOS

Em torno de 16.677 sdo presos provisorios.
2.3. PRESOS DEFINITIVOS

Sao, aproximadamente, 12.900 presos definitivos.
2.3.1. REGIME FECHADO

Dentre os presos definitivos, 10.291 cumprem pena
em unidade de regime fechado. Ressalta-se que em meio a esse contingente,
2.604 ainda estao cumprindo pena em delegacias e cadeias publicas.

2.3.2. REGIME SEMIABERTO

Em torno de 2.857 presos estdo em unidades penais
de regime semiaberto, ou seja, apenas 9,72% do total da populacdo carceraria
estdo em unidade de regime semiaberto. Ressalva-se, apenas, que ha um ntimero
nao conhecido cumprindo pena em regime semiaberto nas delegacias e cadeias
publicas em diversas Comarcas do Estado.

A Colonia Penal Agricola (CPA), por exemplo, conta
com 1.344 vagas e atualmente estd com 1.323 presos. Todavia, segundo o
coordenador geral do DEPEN/PR, Cezinando Vieira Paredes?, ha
aproximadamente 1.037 presos do regime fechado aguardando remocgdo para o
regime semiaberto.

2.4. DISTRIBUICAO

Os presos estdo distribuidos em penitencidrias,
cadeias publicas e delegacias conforme quadro abaixo.

I As informagoes prestadas foram calculadas com base nos dados apresentados pela
Secretaria de Estado da Justica e da Cidadania (Oficio n® 405/2010 de 26/05/2010) e pela
Secretaria da Seguranga Publica (Oficio n° 767/GS de 17/05/2010).

2 Informagdo prestada por meio do Oficio n° 340/2010 do DEPEN/PR — Secretaria de
Estado da Justiga.
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QUANTIDADE

ESTABELECIMENTO DE PRESOS
Regime fechado provisoério — masculino
CCC — Casa de Custodia de Curitiba 516
CCL — Casa de Custdodia de Londrina 349
CDPSJP — Centro de Deten¢do Provisoria de Sao José dos Pinhais 884
CDPMGA — Centro de Detencao Proviséria de Maringa 892
Total regime fechado provisério — masculino 2641
Regime fechado condenados — masculino
PCE — Penitencidria Central do Estado 971
CDRPQA — Centro de Detencdo e Ressocializacdo de Piraquara 950
CDRLDA - Centro de Detencdo e Ressocializa¢do de Londrina 926
CMP — Centro Médico-Penal 606
PEL — Penitenciaria Estadual de Londrina 560
PEM — Penitenciaria Estadual de Maringa 350
PEPG — Penitenciaria Estadual de Ponta Grossa 386
PEP — Penitenciaria Estadual de Piraquara 702
PEF — Penitenciaria Estadual de Foz do Iguacu 453
COT — Centro de Observagdo Criminologica e Triagem 70
CDRCAS — Centro de Detengdo e Ressocializa¢do de Cascavel 798
CDRFRB — Centro de Detencdo e Ressocializagdo de Francisco 769
Beltro
CDRFOZ — Centro de Detencdo e Ressocializagdo de Foz do Iguacu 815
PIG — Penitencidria Estadual de Guarapuava 239
PIC — Penitenciaria Estadual de Cascavel 320
Total regime fechado condenados — masculino 8915
Regime fechado condenados — feminino
PFP — Penitenciaria Feminina do Parana 378
Total regime fechado condenados — feminino 378
Regime semiaberto — masculino
CRAPG — Centro de Regime Semiaberto de Ponta Grossa 119
CPA — Coldnia Penal Agricola 1323
CRAG — Centro de Regime Semiaberto de Guarapuava 270
Total regime semiaberto — masculino 1712
Regime semiaberto — feminino
CRAF — Centro de Regime Semiaberto feminino de Curitiba 102
Total regime semiaberto — feminino 102
Total presos da Secretaria de Estado da Justica 13748
Delegacias e Cadeias Publicas de Curitiba 1033
Delegacias e Cadeias Publicas da Regido Metropolitana de Curitiba 2695
Delegacias e Cadeias Publicas do interior do Estado do Parana 12101
Total de presos da Secretaria de Seguranca Publica 15829
TOTAL DA POPULACAO CARCERARIA NO PARANA 29577




2.5. NUMEROS CONSTANTES DO INFOPEN?

Os dados informados nos itens anteriores foram
calculados com base nos dados apresentados pela Secretaria de Estado da Justica
e da Cidadania (oficio n° 405/2010 de 26/05/2010) e pela Secretaria de
Seguranga Publica (oficio n® 767/GS de 17/05/2010).

Segundo o Sistema Integrado de Informacgoes
Penitenciarias (INFOPEN), o Estado do Parana possui uma populagdo carceraria
de 37.440 pessoas, conforme tabela abaixo.

QUANTIDADE
INDICADOR MASCULINO | FEMININO DE PRESOS
Policia e Seguranca Publica 13671 1603 15274
Sistema penitencidrio 20799 1367 22166
Presos provisorios 3098 96 3194
Regime fechado 7894 278 8172
Regime semiaberto 2365 113 2478
Regime aberto 7079 855 7934
Medida de seguranga — 363 25 388
internagao
Medida de seguranga — 0 0 0
tratamento ambula
Populacio carceraria total 34470 2970 37440

Portanto, se desconsiderarmos as pessoas submetidas
a regime aberto, teremos uma populagdo carceraria de 29.506 — valor muito
proximo daquele informado pelas secretarias (SEJU e SSP) que ¢ de 29.577.

De se ressaltar que no Parand os reeducandos do
regime aberto cumprem na forma domiciliar. Dai porque, a nosso ver, incorreto
contabilizd-los como populacdo carceraria, j4 que mais se assemelha ao
livramento condicional.

3 Dados extraidos do portal do Ministério da Justiga — Sistema Prisional
(http://portal.mj.gov.br). Mé&s de referéncia: dezembro/2009.
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3. UNIDADES PRISIONAIS

3.1. PENITENCIARIAS, CDR’s, CENTRO DE OBSERVACAO E
COMPLEXO MEDICO-PENAL

A Secretaria de Estado da Justica e da Cidadania
conta com uma estrutura de 24 unidades prisionais. Destas, 4 unidades se
destinam exclusivamente a presos provisorios, perfazendo o total 2.448 vagas. A
Penitenciaria Feminina do Parana (PFP) se destina tanto a presas provisorias
como definitivas.

As demais unidades sdo destinadas a presos
definitivos, sendo 16 unidades do regime fechado e 4 unidades de regime
semiaberto. Dentre estes, hd um Centro Observacdo Criminologica e Triagem
(COT) e um Complexo Médico-Penal (CMP).

ESTABELECIMENTO CAPACIDADE
Regime fechado provisério — masculino
CCC — Casa de Custdodia de Curitiba 412
CCL — Casa de Custddia de Londrina 272
CDPSJP — Centro de Detencdo Provisoria de Sdo José dos Pinhais 864
CDPMGA — Centro de Deten¢do Provisoria de Maringa 900
Total regime fechado provisorio — masculino 2448
Regime fechado condenados — masculino
PCE — Penitenciaria Central do Estado 1550
CDRPQA — Centro de Detencao e Ressocializagdo de Piraquara 908
CDRLDA - Centro de Detenc¢do e Ressocializa¢do de Londrina 908
CMP — Centro Médico-Penal 600
PEL — Penitenciaria Estadual de Londrina 504
PEM — Penitenciaria Estadual de Maringa 360
PEPG — Penitenciaria Estadual de Ponta Grossa 408
PEP — Penitenciaria Estadual de Piraquara 723
PEF — Penitenciaria Estadual de Foz do Iguacu 468
COT — Centro de Observacdo Criminologica e Triagem 70
CDRCAS — Centro de Detencdo e Ressocializacdo de Cascavel 908
CDRFRB — Centro de Detencao e Ressocializacao de Francisco 908
Beltrio
CDRFOZ — Centro de Deten¢ao e Ressocializagdo de Foz do Iguacu 908
PIG — Penitencidria Estadual de Guarapuava 240
PIC — Penitenciaria Estadual de Cascavel 330
Total regime fechado condenados — masculino 9793
Regime fechado condenados — feminino
PFP — Penitenciaria Feminina do Parana 376
Total regime fechado condenados — feminino 376
Regime semiaberto — masculino
CRAPG — Centro de Regime Semiaberto de Ponta Grossa 120
CPA — Coldnia Penal Agricola 1344
CRAG — Centro de Regime Semiaberto de Guarapuava 300
Total regime semiaberto — masculino 1764
Regime semiaberto — feminino
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ESTABELECIMENTO CAPACIDADE
CRAF — Centro de Regime Semiaberto feminino de Curitiba 98
Total regime semiaberto — feminino 98
TOTAL DE VAGAS 14.479
Quantidade de vagas — feminino 474
Quantidade de vagas — masculino 14005
Quantidade de vagas — regime fechado 12617
Quantidade de vagas — regime semiaberto 1862

Fonte: Sistema de Informagdes Penitencidrias do Departamento Penitenciario da
Secretaria de Estado da Justica ¢ da Cidadania do Estado do Parana (Oficio n°® 405 de
26/05/2010). Més de referéncia: maio/2010.

3.2. CADEIAS, DELEGACIAS E CENTROS DE TRIAGEM E OBSERVACAO

A Secretaria de Estado da Seguranca Publica, por
sua vez, conta com uma estrutura formada por delegacias, cadeias publicas e
centros de triagem, destacando-se, dentre estes, o Centro de Triagem I em
Curitiba com capacidade para 100 presos e o Centro de Triagem II em Piraquara,
com capacidade para 726 presos*, a cadeia Plblica Hidelbrando de Souza, de
Ponta Grossa, com mais de 300 presos e o 2° Distrito Policial de Londrina,
também com mais de 300 pessoas ali recolhidas.

ESTABELECIMENTO CAPACIDADE

Centro de Triagem I — Curitiba 100
Demais Delegacias e Cadeias Publicas de Curitiba 239
Centro de Triagem II — Piraquara 726
Demais Delegacias e Cadeias Publicas da Regido Metropolitana de 239
Curitiba
Delegacias e Cadeias Publicas do interior do Estado do Parand 4.783

TOTAL DE VAGAS 6.087

Fonte: Setor de Estatistica do Grupo Auxiliar de Planejamento do Departamento da
Policia Civil do Estado do Parana Més de referéncia: mar¢o/2010.

3.3. DEFICIT DE VAGAS

Tendo em vista que ha 20.566 vagas nas unidades
prisionais — considerando as existentes em penitencidrias, centros de triagem,
delegacias e cadeias publicas — e uma populacao carceraria de 29.577 presos, ha
um déficit total de 9.011 vagas.

3.3.1. DEFICIT DE VAGAS NA SECRETARIA DE SEGURANCA PUBLICA

E relevante mencionar que ha déficit de vagas apenas
no ambito da Secretaria de Seguranga Publica, visto que conta com 6.087 vagas,

4 Apesar de constar na planilha encaminhada pelo Setor de Estatistica do
Departamento da Policia Civil do Estado do Parana (Oficio n® 715 — Gabinete do Secretario da
SSP/PR de 10/05/2010) que a capacidade do Centro de Triagem II ¢ de 726 presos, durante a
inspecdo realizada em 12/05/2010 foi informado pelo Sr. Claudio Stegues Pereira que a
capacidade era de 1.372.
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mas abriga 15.829 internos em suas unidades. Portanto, somente nas unidades
sob administragdo da Secretaria de Seguranca Publica, ha um déficit de 9.742
vagas.

A situagdo de superlotagdo foi constatada nas
inspe¢des realizadas nas delegacias. O 12° Distrito Policial, por exemplo, com
capacidade projetada para 24 presos, acolhe aproximadamente 150 presos, ou
seja, esta com uma lotagdo 6 vezes maior que capacidade projetada.’

No entanto, como acima relatado, ¢ importante
salientar que 2.064 presos ja condenados estdo cumprindo pena nas unidades a
cargo da Secretaria de Seguranca Publica. Parte da superlotacdo carceraria,
portanto, poderia ser resolvida com a remog¢do dos presos definitivos para as
unidades administradas pela Secretaria de Estado da Justi¢a e da Cidadania.

3.3.2. DEFICIT DE VAGAS NA SECRETARIA DE ESTADO DE JUSTICA E
CIDADANIA

A Secretaria de Estado de Justica e Cidadania, por
outro lado, possui capacidade ndo utilizada de 731 vagas.

Ressalva-se apenas que a utilizagdo da capacidade
total da Penitenciaria Central do Estado (PCE) informada — que ¢ de 1.550 presos
— estd prejudicada haja vista rebelido ocorrida no presidio em janeiro de 2010 que
destruiu grande parte de suas instalagdes. Por tais razdes, o presidio atualmente
abriga apenas 971 presos e grande parte do superdvit de vagas no ambito da
Secretaria nao pode ser utilizada.

> Dados informados pelo delegado titular do 12° Distrito Policial, Sr. Artem Dach, por
ocasido da inspe¢ao realizada em 19/05/2010.
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4. MUTIRAO CARCERARIO
4.1. PLANEJAMENTO

O planejamento do Mutirdo Carcerario do Estado do
Paranad (MCPR) iniciou-se no bimestre final do ano de 2009, com os primeiros
contatos entre o CNJ e as Secretarias de Estado de Justica e Cidadania (SEJU) e
de Seguranca Publica (SSP) do Estado do Parana, bem como com a Presidéncia
do TJPR. Naquele momento, a finalidade dos contatos era sentir a receptividade
dos diversos entes que compdem o mutirdo, para se definir a melhor abordagem e
linha de trabalho.

Em janeiro/2010 foi recebido no CNJ um oficio
assinado pelo Governador Roberto Requido (doc. anexo), solicitando realizagao
de mutirdo carcerario no Estado do Parana. Este documento foi determinante para
entendermos ser aquele o momento ideal para realizacdao do trabalho, ja que nao
apenas nao encontraramos resisténcias importantes a ideia do mutirdo no Estado,
como — algo até entdo inédito — fomos formalmente convidados para instala-lo.

A partir dai, foram intensificados os contatos com o
Tribunal de Justica do Estado do Parand e as Secretarias de Justica e de
Seguranca Publica, como também foram inseridos nas tratativas o Ministério
Publico e OAB paranaenses, culminando com a realizacdo da primeira reunido
presencial com todos os envolvidos, realizada na sala de reunides da presidéncia
do TJPR, em Curitiba, no dia 01/02/2010, cujos temas tratados serao detalhados a
seguir.

4.2. PROJETO DE TRABALHO

O projeto do Mutirdo Carcerario no Parana,
inicialmente, aproveitou um modelo utilizado pelo CNJ noutros Estados, que
contemplava as situacdes e necessidades bdasicas para o trabalho em qualquer
localidade. A partir da reunido do dia 01/02/2010, a medida que as
especificidades do Estado iam se apresentando, o modelo passou por diversas
alteragdes, até culminar no documento aprovado por todos os participes e
apresentado publicamente na solenidade de abertura do MCPR, em 23/02/2010.

Inovagdo importante, destacada ja no primeiro item
do Projeto, foi a mencdo a coordenagdo conjunta do Conselho Nacional de
Justica e do Conselho Nacional do Ministério Publico, respaldada pela Resolugao
Conjunta n° 1/09, CNJ-CNMP. De agosto de 2008 até entdo, os 20 mutirdes ja
realizados e/ou em andamento no Brasil tinham sido coordenados
exclusivamente pelo CNJ, sempre com anuéncia e participagdo dos respectivos
Tribunais de Justica. A partir do MCPR, inaugurou-se um novo modelo para os
mutirdes, passando a ser compartilhado todo o planejamento também com o
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CNMP, respaldando ainda mais o trabalho e afastando eventuais insurgéncias, em
especial, alegagdes de violacao aos principios do juiz e do promotor naturais.

O Projeto detalha a forma de coordenagao dos
trabalhos, escopo do mutirdo, estratégias, roteiro de trabalho, respaldo legal (Lei
12.106/09), estrutura minima, dentre outros detalhamentos.

4.3. INSTITUICOES ENVOLVIDAS

O Mutirdo Carcerario promovido Conselho Nacional
de Justica (CNJ) em parceria com o Conselho Nacional do Ministério Publico
(CNMP) e o Tribunal de Justica do Parana (TJPR) foi realizado com apoio das
Secretarias de Estado de Justica e Cidadania (SEJU) e de Seguranca Publica
(SSP), bem como com a Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), Se¢do do
Parana.

Necessaria e justa mengdo deve ser feita ao apoio
recebido do Comando da Politica Militar do Parana e Policia Civil, cedendo
agentes e veiculos para transporte e escolta dos processos submetidos ao mutirao
carcerario. Considerando-se que os trabalhos nas diversas regides do Estado
foram centralizados em algumas comarcas-polo (8 sedes) e, para cada uma dessas
sedes, foram trazidos os processos das comarcas mais proximas, destaca-se a
grandiosidade do apoio logistico recebido das Policias Militar e Civil do Parana.
Muito resumidamente, pode-se dizer que foram buscados processos em todas as
comarcas do Estado.

Outra inovag¢do ocorrida a partir do MCPR, foi o
apoio recebido da Justica Federal e da Justica do Trabalho, cedendo servidores
para auxiliar nos trabalhos, conforme Acordo de Cooperacdo Técnica 6/2010
(anexo), assinado em 23/01/2010 pelos presidentes do CNJ, TIPR, TRF4 e TRT9.
Destaque-se que o TRF4, pela Direcdo do Foro da SJPR e Direcdes dos Foros
das Subsec¢des Judiciarias presentes das Comarcas sedes de polos no mutirdo, foi
além do objeto do ACT 6/2010, cedendo equipamentos € também apoio logistico
(transporte e seguranca) para alguns polos do MCPR.

Por fim, também inédito em mutirdes promovidos
pelo CNJ, foi o envolvimento da OAB, no caso, pela Seccional do Parana.
Devido ao fato de inexistir no Estado uma Defensoria Publica em
funcionamento, a ideia integral do mutirdo carcerdrio s6 pode ser concretizada
com o concurso de advogados voluntarios, pelos quais passaram todos os
processos de presos, apenados e cumpridores de penas e medidas alternativas,
sem defensores constituidos. Nao raro, em alguns processos as peticoes dos
defensores do mutirdo constituiram-se na primeira pe¢a de defesa técnica, € nao
foram poucos os casos em que tal peca ensejou final liberagcdo do preso.
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4.4, NIVEL DE COLABORACAO DAS PESSOAS E INSTITUICOES

Em termos gerais, o nivel de colaboragdo dos diversos
participes do mutirdo foi muito bom. Pontualmente, porém, devem ser
mencionadas algumas dificuldades. No polo 3 (Londrina e Maringd), por
exemplo, desde o inicio o numero de promotores ficou aquém do estabelecido no
projeto, trazendo sérias dificuldades ao bom fluxo dos processos. Dos 8
promotores que deveriam ser destinados ao polo, tivemos no maximo 4 em
algumas semanas e, na maior parte do tempo, apenas 2. Considerando-se que o
nimero de advogados atuantes diariamente girava em torno de 5 a 10 e os
magistrados compareceram todo o tempo com quadro completo (8 Juizes de
Direito), ¢ de se notar o flagrante desequilibrio.

Com efeito, o volume de pedidos de beneficios nao
era absorvido no mesmo ritmo pelo Ministério Publico, criando um “gargalo” de
processos acumulados que, por sua vez, deixavam os magistrados sem processos
para decidir. Esse quadro foi mais grave nas trés primeiras semanas de
funcionamento do subpolo Londrina e foi superado apenas depois este
magistrado chegou e tomou providéncias para restabelecer o nimero original de
promotores. Tal se deu através de oficios formal a coordenadora do Ministério
Publico, nos quais foi invocada a Resolugao conjunta do CNJ/CNMP.

Nos polos 1 (Curitiba, Litoral e Regido
Metropolitana) e 4 (Foz do Iguagu, Cascavel e Francisco Beltrao), o problema foi
o numero reduzido de defensores, sinal de que as OAB’s locais nao obtiveram a
mesma adesdo de advogados voluntarios obtida nos polos 2 e 3. Esclareca-se,
entretanto, que nestes polos, bem como no subpolo de Ponta Grossa, foi
importante o apoio de académicos oriundos de faculdades de Direito dessas
Comarcas. Em Londrina, jA na primeira semana de trabalho, compareceram
estudantes de duas faculdades subscritoras de Acordos de Cooperacdo Técnica,
assinados com o CNJ e TJPR na solenidade de abertura do mutirdo, em
23/02/2010.

Ao longo das semanas, entretanto, o apoio € interesse
por parte dos académicos foi se esvaindo. Tal fato demonstra que ha necessidade
de aperfeicoar esses acordos, de molde a tornar mais efetiva a participagdo dos
estudantes nos mutirdes.

4.5. DIVISAO DO ESTADO EM POLOS

Diante da grande quantidade de comarcas no Estado,
inclusive com varias VEP’s no interior e, tendo sido estabelecido o dia
14/05/2010 como termo para conclusdao dos trabalhos, a coordenagao do CNJ —
em conjunto com o TJPR — entendeu que seria inviavel concentrar os trabalhos
na Capital, tanto pelos fatores ja mencionados, como também pela extensio
territorial e a impossibilidade de se montar uma estrutura tdo grande num tnico
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local por periodo tdo longo. A opcao foi dividir os trabalhos no Parand em 4
(quatro) regidoes autonomas, chamadas de “polos”, assim compostos:

Polo 1 — Curitiba, Regido Metropolitana e Litoral —
Composigao: Curitiba, Almirante Tamandaré, Antonina, Araucaria, Bocaiuva do
Sul, Campina Grande do Sul, Campo Largo, Cerro Azul, Colombo, Fazenda Rio
Grande, Guaratuba, Lapa, Matinhos, Morretes, Paranagud, Pinhais, Piraquara,
Rio Branco do Sul, Rio Negro, Sao José dos Pinhais e Sao José¢ dos Pinhais.

Polo 2 — Ponta Grossa e Guarapuava — Composicao
do subpolo Ponta Grossa: Ponta Grossa, Arapoti, Castro, Curitva, Imbituva,
Ipiranga, Irati, Jaguariaiva, Ortigueira, Palmeira, Pirai do Sul, Reboucas, Sao
Jodo do Triunfo, Sdo Mateus do Sul, Sengés, Siqueira Campos, Teixeira Soares,
Telémaco Borba, Tibagi, Tomazina, Wenceslau Braz. Composi¢cao do subpolo
Guarapuava: Guarapuava, Candido Abreu, Cantagalo, Iretama, Mallet, Manoel
Ribas, Palmital, Pinhdo, Pitanga, Prudentopolis, Reserva, Unido da Vitoria.

Polo 3 — Londrina e Maringa. Composi¢ao do subpolo
Londrina: Londrina, Andira, Apucarana, Arapongas, Assai, Bandeirantes, Bela
Vista do Paraiso, Cambard, Cambe, Carlopolis, Centenario do Sul,
Congonhinhas, Cornélio Procopio, Faxinal, Grandes Rios, Ibaiti, Ibipora,
Ivaipord, Jacarezinho, Jaguapitd, Joaquim Tavora, Marilandia do Sul, Nova
Fatima, Porecatu, Primeiro de Maio, Ribeirdo Claro, Ribeirdao do Pinhal,
Rolandia, Santa Mariana, Santo Antonio da Platina, Sdo Jeronimo da Serra,
Sertanopolis e Urai. Composicdo do subpolo Maringd: Maringd, Alto Parana,
Astorga, Barbosa Ferraz, Campo Mourdo, Cianorte, Cidade Gaucha, Colorado,
Cruzeiro do Oeste, Engenheiro Beltrdo, Icaraima, Jandaia do Sul, Loanda,
Mamboré, Mandaguagu, Mandaguari, Marialva, Nova Esperanga, Nova
Londrina, Paraiso do Norte, Paranacity, Paranavai, Peabira, Santa Fé¢, Santa
Izabel do Ivai, Sao Jodao do Ivai, Sarandi, Terra Boa, Terra Rica, Umuarama e
Xambré.

Polo 4 — Foz do Iguacu, Cascavel e Francisco Beltrdo.
Composi¢cdo do subpolo Foz do Iguacu: Foz do Iguacu, Marechal Candido
Rondon, Matelandia, Medianeira, Santa Helena e S3ao Miguel do Iguagu.
Composi¢ao do subpolo Cascavel: Cascavel, Alto Piquiri, Altonia, Assis
Chateaubriand, Campina da Lagoa, Capitdo Lednidas Marques, Catanduvas,
Corbélia, Formosa do Oeste, Goioeré, Guaira, Guaraniagu, Ipord, Laranjeiras do
Sul, Palotina, Pérola, Quedas do Iguagu, Terra Roxa, Toledo e Ubirata.
Composicao do subpolo Francisco Beltrao: Francisco Beltrdo, Barracao,
Capanema, Chopinzinho, Clevelandia, Coronel Vivida, Dois Vizinhos,
Mangueirinha, Palmas, Pato Branco, Realeza, Salto do Lontra e Santo Anténio
do Sudoeste.

Na préatica, cada polo funcionaria como um “mini-
mutirdo dentro do macro-mutirdo Parana”, com estrutura, magistrados,
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promotores, defensores, servidores e calendario para funcionamento proprios.
Diante do formato escolhido, para cada polo foi designado um coordenador pelo
CNJ, responsavel pela condugao geral dos trabalhos, sempre em parceria com um
representante de cada ente envolvido (MP, OAB e Magistrados do TJPR).

4.6. COORDENADORES

POLO 1 (Curitiba, Regiio Metropolitana e Litoral)
Dr. Eder Jorge, Juiz de Direito (TJGO), coordenador pelo CNJ
Dr. Carlos Alberto da Costa Ritzmann, Juiz coordenador pelo TJPR
Dra. Lucia Maria Beloni Corréa Dias, Advogada, coordenadora pela OAB
Dra. Carla Moretto Maccarini, Promotora, coordenadora pelo MP
POLO 2 (Ponta Grossa e Guarapuava)
Dr. Eder Jorge, Juiz de Direito (TJGO), coordenador pelo CNJ
Dr. Hélio César Engelhardt, Juiz de Direito, coordenador pelo TJIPR em todo o Polo 2
Dr. Marcos Luciano de Aratijo, Advogado, coordenador pela OAB em Ponta Grossa
Dr. Pedro Armando da Silva Filho, Advogado, coordenador pela OAB em Guarapuava
Dr. Adriano Zampieri Calvo, Promotor, coordenador pelo MP em Ponta Grossa
Dra. Marcia Francini Broietti, Promotora, coordenadora pelo MP em Guarapuava
POLO 3 (Londrina e Maring4)
Dr. Eder Jorge, Juiz de Direito (TJGO), coordenador pelo CNJ
Dr. Wellington Emanuel Coimbra de Moura, Juiz de Direito, coordenador pelo TJPR em
todo o Polo 3
Dra. Talita Cristina Fidelis Pereira, Advogada, coordenadora pela OAB em Londrina
Dra. Rita de Cassia Lopes da Silva, Advogada, coordenadora pela OAB em Maringd
Dra. Solange Novaes da Silva Vicentin, Promotora, coordenadora pelo MP em Londrina
Dr. Laércio Januario de Almeida, Promotor, coordenador pelo MP em Maringa
POLO 4 (Foz do Iguacu, Cascavel e Francisco Beltriao)
Dr. Rony Ferreira, Juiz Federal (TRF da 4* Regido), em auxilio ao CNJ, coordenador
pelo CNJ
Dr. Marcelo Gobbo Dalla Dea, Juiz de Direito, coordenador pelo TJPR em todo o Polo 4
Dra. Luciane Ferreira, Advogada, coordenadora pela OAB em Foz
Dr. Helio Ideriha Junior, Advogado, coordenador pela OAB em Cascavel
Drs. Marcelo Bientinez Miro ¢ Rubens Steiner, Advogados, coordenadores pela OAB
em Francisco Beltrdo
Drs. Rudi Rigo Burkle e André Gustavo de Castro Ribeiro, Promotores, coordenadores
pelo MP em Foz
Dr. Flavio de Oliveira Santos, Promotor, coordenador pelo MP em Cascavel
Dr. Fabricio Trevizan de Almeida, Promotor, coordenador pelo MP em Francisco Beltrdo

Durante a primeira metade do Mutirdo, o coordendor
pelo CNJ no Polo 1 — Curitiba — foi o Dr. Wilson Dias, Juiz de Direito (TJGO)
Auxiliar da Presidéncia CNJ.

O Polo 3 (Londrina/Maringa) estava sem magistrado
coordenador pelo CNJ. Quando necessario, os coordenadores dos Polos 1 ou 2
auxiliavam no possivel. Em 5 de abril, por determinacdo da Coordenacao
Nacional do Departamento e Fiscalizagio do Conselho Nacional, o juiz Eder
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Jorge passou a cumular a coordenagdo do Subpolo Guarapuava e
Londrina/Maringa.

4.7. ABERTURA SOLENE

No dia 23 de fevereiro de 2010, as 20 horas, houve
abertura formal do Mutirdo Parand na sede do Tribunal de Justica. O evento
contou com a presenca de ilustres autoridades, conforme se v€ no item abaixo.

4.7.1. AUTORIDADES PRESENTES

— Ministro Gilmar Mendes — Presidente do Supremo Tribunal Federal e
Conselho Nacional de Justiga (a época);

— Ministro Cezar Peluso — Vice-Presidente do Supremo Tribunal Federal (a
¢poca);

— Desembargador Carlos Augusto Hoffmann — Presidente do Tribunal de
Justica do Parana;

— Roberto Requido de Mello e Silva — Governador do Estado do Parana (a
época);

— Ministro Gilson Dipp — Corregedor Nacional de Justica;

— Desembargador Federal Vilson Darés — Presidente do Tribunal Regional
Federal da 4* Regido;

— Desembargador do Trabalho Ney José de Freitas — Presidente do Tribunal
Regional do Trabalho da 9* Regiao;

— Desembargador Paulo Maria Teles Antunes — Presidente do Tribunal de
Justica de Goias;

— Olympio de Sa Sotto Maior Neto — Procurador-Geral de Justi¢a do Parana

— José Lucio Glomb — Presidente da OAB/PR;

— Gil Francisco de Paula Xavier Fernandes Guerra — Presidente da
Associagdo de Magistrados do Parana.

4.7.2. CONVENIOS CELEBRADOS

Na solenidade de abertura foram assinados os
seguintes convénios:

- Acordo de Cooperagao Técnica entre o CNJ, TJPR,
Justica Federal (TRF4) e Justica do Trabalho (TRT9), para cessdo de servidores
pelos TRF4 e TRTY para os trabalhos do MCPR;

- Termo de Cessdao de uso do sistema de calculo e

liquidagao de penas e expedi¢ao de atestado de pena a cumprir, assinado entre o
TJGO (cedente) e o TIPR (cessionario), com interveniéncia do CNJ;
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- Acordo de Cooperacao Técnica entre o Governo do
Estado do Parana, com interveniéncia das Secretarias de Estado de Justica e
Cidadania e de Seguranca Publica, o Tribunal de Justica do Parana, e as seguintes
instituigdes de ensino superior: Faculdades Pitdgoras e Universidade Norte do
Parana S/C Ltda - Unopar (ambas de Londrina), Unido Dinamica de Faculdades
Cataratas, Universidade Estadual do Oeste do Parana, Associa¢ao Estadual
Iguagu e Sociedade de Educacdo Trés Fronteiras (Foz do Iguacu), Centro de
Ensino Superior dos Campos Gerais, Universidade Estadual de Ponta Grossa,
Faculdade Educacional de Ponta Grossa e Faculdade Santa Amélia (Ponta
Grossa), com anuéncia do CNJ, para instalacio de Nucleos de Advocacia
Voluntaria (NAV).

4.8. INICIO DOS TRABALHOS

Os trabalhos do mutirdao tiveram inicio concomitante
em todos os Polos do Estado no dia 22 de fevereiro de 2010.

Deu-se prioridade na analise dos processos de presos
provisorios, ficando as execugdes de pena para a fase final. Peculiaridade
encontrada no Estado do Parand, com previsdao expressa no Coédigo de Normas
(TJPR), ¢ a permissdao de execucdo provisoria perante o proprio Juizo da
condenagdo, enquanto o réu encontrar-se custodiado naquela Comarca,
aguardando transferéncia para Comarca com Vara de Execugdes Penais (VEP).
Tal situagdo — da qual decorrem muitos problemas, o que sera detalhado mais
adiante — fez com que, paralelamente a andlise dos processos de presos
provisorios, desde o inicio do mutirdo algumas execucdes provisorias fossem
decididas no mutirdo. Assim, na pratica, tanto as acoes penais como as execugoes
foram analisadas em todo o periodo de funcionamento do mutirdo no Estado do
Parana, perdendo-se a separacgdo inicialmente prevista. Apenas os processos das
VEP’s foram vistos ao final.

4.9. DIFICULDADES ENCONTRADAS
4.9.1. DEFICIENTE INSTRUCAO DOS PROCESSOS

Seguramente, a principal dificuldade encontrada em
todos os polos de trabalho foi a incompleta instrucao dos processos pelas varas,
em descumprimento a determinagdo expressa do TJPR, conforme Projeto do
MCPR.

Registre-se que, nao obstante a divulgacdo das
informacoes relacionadas ao mutirdo carcerario feita pelo Tribunal de Justi¢a do
Parana por todos os meios e canais disponiveis (e-mail, oficios-circulares, espago
de destaque em seu site na internet, etc), ainda assim, no curso do mutirdo, nao
foram raros servidores, inclusive escrivaes, alegarem total desconhecimento
sobre a realiza¢ao do Mutirao.

20



Foi elaborado cronograma de busca de processos, no
qual cada comarca teria um dia e horario especifico para deixar seus processos
prontos para retirada pelos funciondrios do MCPR, com publicidade por oficios e
e-mails. Um ou dois dias antes da data prevista para retirada, a secretaria do
mutirdo telefonava a cada uma das varas para verificar se estaria tudo em ordem
com os processos. Mesmo apds todas essas providéncias, varios escrivaes diziam
desconhecer completamente a existéncia do mutirdo; outro tanto — a quase
totalidade — informava ter dividas sobre quais processos enviar ou nio enviar;
um terceiro grupo — minoritario — demonstrava ter ciéncia do mutirdo, ter
compreendido a sistematica e quais processos preparar para envio, mas
informavam ndo terem conseguido prepara-los em tempo, razao pela qual seriam
remetidos no estado em que se encontravam, sem a documenta¢ao necessaria.

Tal quadro trouxe sérias dificuldades a secretaria do
mutirdo, que se viu onerada pela tarefa de instruir centenas de processos, algo
que deveria ser feito pelas proprias varas. A tarefa prioritaria da secretaria do
mutirdo que consistiria em cadastrar e imprimir célere fluxo aos processos, teve
que ser compartilhada com consultas em sistemas do TJPR, ligagdes para
unidades prisionais, etc. Em Londrina, para citar um simples exemplo das
dificuldades encontradas, havia uma Unica linha telefébnica para atender a
secretaria do mutirdo — com todas essas demandas em curso — e todos os
requerimentos feitos encontraram como resposta do TJIPR que ndo seria possivel
instalar linhas adicionais, pois isso dependia do agendamento de equipe
especifica. Somente quando este magistrado 14 foi oficialmente coordenar, apds
oficios e e-mails a Presidéncia do Tribunal de Justica, obteve-se duas outras
linhas, mas condicionadas a telefonista.

4.9.2. DESORGANIZACAO NA TRIAGEM DOS PROCESSOS

Em contato telefonico com escrivaes de algumas
comarcas do interior do Estado (nos Polos 3 e 4, principalmente) constatamos:
(1) que alguns sequer sabiam do mutirdo; (2) desconhecimento de quais feitos
deveriam ser separados para envio; (3) como instruir os processos para o mutirao;
(4) o que fazer com aqueles que ndo seriam encaminhados de imediato. Na
comarca de Matelandia, por exemplo, quando o servidor encarregado de apanhar
0s processos chegou ao cartorio, a Vara informou que s6 soube do mutirdo dois
dias antes.

Tal fato acarretou os seguintes problemas: (1) muitos
feitos ndo foram encaminhados, quando deveriam ter sido; (2) outros foram
remetidos sem necessidade; (3) muitos processos foram encaminhados sem a
instrucdo minima, como a auséncia de calculo de pena e atestado de
comportamento carcerario. Além disso, a deficiente triagem fez com que
processos com audiéncias designadas para menos de 30 dias, com alegacdes
finais com prazo em curso, entre outras situagdes semelhantes, fossem
encaminhados ao mutirdo.
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4.9.3. ESTRUTURA DEFICIENTE EM ALGUNS POLOS

Em Londrina, apesar da boa estrutura montada pelo
Tribunal de Justi¢a, com espago fisico adequado, seguranga e equipamentos, algo
tdo simples como a instalacdo de 2 ou 3 linhas telefonicas livres — o que seria
importantissimo para o bom andamento dos trabalhos — ndo foi possivel por
questoes burocraticas.

No subpolo de Maringa enfrentou-se sérias
dificuldades com o local do mutirdo, pois o forum nao dispunha de salas. Houve
o auxilio da Justi¢a do Trabalho, que cedeu temporariamente o uso de seu antigo
prédio, no centro da cidade, ao lado do Forum. Embora o prédio tivesse varios
andares, toda a estrutura do mutirdo foi montada num Gnico pavimento, sem que
houvesse aparelho de ar condicionado. Também houve dificuldade para
regularizar o fluxo de energia elétrica. Em contato com o Tribunal de Justi¢a, ndo
foi possivel obter os aparelhos de ar condicionado, tornando as atividades mais
penosas para servidores, juizes, advogados e promotores de justica.

4.10. ENCERRAMENTO DOS TRABALHOS

A data prevista para o término do Mutirdo era o dia
14/05/2010. Porém, ao se aproximar da referida data, verificou-se que
principalmente no Polo de Curitiba faltavam mais de 3000 processos a serem
reexaminados. Também ndo estavam completamente terminados os trabalhos em
Maringa e em Foz do Iguacu.

Em face disso, o Departamento de Monitoramento e
Fiscalizacao da Execug¢do Penal do Conselho Nacional de Justiga, a pedido deste
Coordenador, prorrogou a finalizagdo para o dia 04/06/2010.

Essa prorrogacdo foi  fundamental para o
encerramento completo das atividades, sendo Curitiba o ultimo polo a acabar a
andlise dos processos. Ainda assim, ndo foram examinadas as execugdes penais
cujo requisito objetivo ndo haviam sido implementados, bem como as medidas
de seguranca que ndo contavam com exame psiquidtrico para a reavaliacdo da
medida.

Com 1isso, no dia 04/06/2010 encerrou-se oficialmente
o Mutirdo no Estado do Parand ap6s mais de trés meses de trabalho intenso. O
MCPR constituiu-se no maior mutirdo levado a efeito pelo Conselho Nacional de
Justica até o0 momento.
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5. ORGANIZACAO JUDICIARIA E EXECUCAO PENAL
5.1. VARAS DE EXECUCAO PENAL

O Estado do Parana ¢ composto de 11 (onze) Varas
envolvendo as Execucdes Penais, sendo 09 VEP’s, uma Vara de Corregedoria dos
Presidios € uma Vara de Execu¢ao de Penas ¢ Medidas Alternativas — VEPMA.
Destaco-as:

1* Vara de Execucoes Penais de Curitiba;

2% Vara de Execucoes Penais de Curitiba;

Vara da Corregedoria dos Presidios de Curitiba;

Vara de Execucgdo de Penas e Medidas Alternativas — VEPMA,;

Vara de Execucdes Penais ¢ Corregedorias dos Presidios de Cascavel;
Vara de Execucdes Penais ¢ Corregedorias dos Presidios de Foz do Iguagu;
Vara de Execugdes Penais e Corregedorias dos Presidios de Francisco Beltrio;
Vara de Execucdes Penais e Corregedorias dos Presidios de Guarapuava;
Vara de Execugdes Penais e Corregedorias dos Presidios de Londrina;
Vara de Execugdes Penais e Corregedorias dos Presidios de Maringa;

Vara de Execucoes Penais e Corregedorias dos Presidios de Ponta Grossa.

5.1.1. NUMERO DE PROCESSOS E REEDUCANDOS DE CADA VEP

Para ter uma ideia melhor sobre o quantitativo de
processos existente em cada VEP, oficiei a todas do Estado, no sentido de obter
essa informacdo. Embora seja possivel obter pelo sistema, parece-me que a
informagdo direta de cada magistrado ¢ a mais proxima da realidade. Isso porque
nem sempre ¢ facil a afericdo dos numeros de cada vara de execugdo penal.

Eis um quadro sintético acerca do numero de
processos cadastrados em cada VEP, assim como o quantitativo de reeducandos e
a respectiva situacao processual (regime):

Reeducandos
Lergren Medidas
Varas Processos | Regime | Regime | Regime | Livramento | Sob | restritiva Fonte
. . . . de
fechado | Semiaberto | aberto | condicional | sursis de
. . seguranca
direitos
Juiz de
1* Vara de d1r§1t0
: designado
Execucgoes Moacir
Penais da 23090 3098 816 185 ..
Antonio
Comarca de
Curitiba Dala Costa
(Oficio n.
78/2010)
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Reeducandos

e Medidas
Varas Processos | Regime | Regime | Regime | Livramento | Sob | restritiva de Fonte
fechado | Semiaberto | aberto | condicional | sursis de
o e seguranca
direitos
Juiz de
2% Vara de dlrglto
~ designado
Execugdes Moacir
Penais da 21634 3025 778 187 ..
Antbnio
Comarca de
Curitiba Dala Costa
(Oficio n.
77/2010)
Vara de JL.uz.de
~ direito
Execugdes Paulo
Penais da 7165 545 364 2481 1066 83 1498 58
Damas
Comarca de .
Cascavel (Oficio n.
25/2010)
Juiza de
Vara de dlreltg
o substituta
Execugdes ;
Penais da Luciana
6911 1396 3 Assad
Comarca de Luppi
f"uzadﬁ Ballalai
guag (Oficio n.
7892/2010)
Juiz de
Vara de direito
Execugdes Jailton
Penaisda | 3067 | y1s2 | 633 | 1009 | 199 509 35 |Juan
Comarca de Carlos
Francisco Tontini
Beltrao (Oficio n.
29/2010)
Juiz de
Vara de direito
Execucoes substituto
Penais da 5415 294 304 354 24 833 46 Fabiano
Comarca de Berbel
Guarapuava (Oficio n.
3850/2010)
Agéssika
Altomani,
Vara de servidora
Execugdes do gabinete
Penais da 15235 980 366 1416 52 3 da juiza
Comarca de Marcia
Londrina Guimaraes
Marques
da Costa
Vara de JWZ. de
o direito
Execuges Alexandre
Penais da 21026 1371 353
Kozechen
Comarca de .
Marined (Oficio n.
g 4341/2010)

24




Reeducandos
e Medidas
Varas Processos | Regime | Regime | Regime | Livramento | Sob | restritiva de Fonte
fechado | Semiaberto | aberto | condicional | sursis de
.. seguranca
direitos
Vara de JL.HZ‘ de
~ direito
Execugdes ;
Penais da Antonio
7093 1927 1471 2772 192 31 105 105 Acir
Comarca de
Hrycyna
Ponta .
Grossa (Oficio n.
64/2010)
VEPMA 5000 Escrivido
Corregedoria 6

5.1.2. VARAS DE CURITIBA

Curitiba possui duas varas de execucao penal, uma de
Corregedoria dos Presidios e uma de execucdo de penas e medidas alternativas,
conforme o quadro seguinte:

1?* Vara de Execucdes Penais de Curitiba

2% Vara de Execugoes Penais de Curitiba

Vara da Corregedoria dos Presidios de Curitiba

Vara de Execucdo de Penas ¢ Medidas Alternativas — VEPMA

A estrutura fisica de todas ¢ boa, sendo que a 1* e 2°
Varas de Execugdo Penal e Corregedoria dos Presidios estdo instaladas em prédio
de seis andares, no Centro da Cidade, relativamente proximo ao Tribunal de
Justicga.

5.1.2.1. 1" e 2* VEP’s

Curitiba ¢ a tnica Comarca do Estado a ter duas varas
de execucdes penais. No restante do Estado, a execucdo penal ¢ divida por
regioes, havendo uma vara em cada regiao.

5.1.2.1.1. COMPETENCIA

A 1* e 2* Varas de Execucao Penal de Curitiba sdo
competentes para executar as penas de multa e penas privativas de liberdade de
condenados cumprindo pena em regime fechado, semiaberto, bem como regime
aberto decorrente de progressao de regime e livramento condicional. O aberto,
como regime inicial imposto na sentenga ¢ de competéncia da VEPMA.

A competéncia dessas varas abrange a execucdo de
sentenga de todos os presos que estdo cumprindo pena nas Unidades do Sistema
Penitenciario, a saber: Colonia Penal Agricola (regime semiaberto masculino),

¢ A Vara da Corregedoria dos Presidios ndo tem autos de processos de execucdo, dada
a sua competéncia especifica.
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Penitenciaria Central do Estado, Penitenciaria Estadual de Piraquara,
Penitenciaria Feminina do Parana, Complexo Médico-Penal, Centro de Detengao
e Ressocializacdo de Piraquara, Centro de Observacao Criminologica e Triagem.
Também sdao competentes para a execugdo provisoria de presos recolhidos na
Casa de Custodia de Curitiba, Centro de Detencdo Provisoria de Sao José dos
Pinhais, bem como presos que estdo fora do sistema penitencidrio e alojados no
Centro de Triagem I, Centro de Triagem II, nas Cadeias Publicas de Curitiba e
das Comarcas da regido metropolitana, Lapa, Rio Negro, Cerro Azul e todo o
litoral paranaense.

Faz-se necessario destacar que todas as unidades
femininas do estado, tanto de regime fechado quanto de regime semiaberto
(Penitencidria Feminina do Parana e Centro Feminino de Regime Semiaberto de
Curitiba), estdo localizadas na regido de Curitiba, portanto a competéncia para a
execu¢dao das penas privativas de liberdade impostas as condenadas de todo o
Estado do Parana ¢ exclusiva das 1* e 2* VEP’s da Capital.

O mesmo ocorre com 0S Processos em que sao
aplicadas Medidas de Seguranca (feminino e masculino), tendo em conta que a
unica unidade destinada para a internagdo dos sentenciados no Estado do Parana
(Complexo Médico-Penal) também se encontra sob a jurisdicdo exclusiva das
VEP’s de Curitiba.

Conquanto exista a VEPMA, compete as varas de
execucao penal exercerem a fiscalizagdo e acompanhamento do cumprimento das
penas em regime aberto por forca de progressio de regime e livramento
condicional dos condenados que residem na Capital e regido metropolitana.
Foram fornecidos dados de que ha cerca de 1600 egressos que, atualmente, se
apresentam perante o servigo social das VEP’s de Curitiba.

Por fim, apenas para registrar, pois tal serd tratado em
topico a parte, apos a sentenca condenatdria, com transito em julgado ou nio, o
juizo da condenacdo remete a carta de guia definitiva/provisoéria as VEP’s, as
quais geram um cadastro para cada condenado. Observe-se que as cartas de
guias referentes a presos condenados a penas privativas de liberdade a serem
cumpridas em regime aberto, “sursis”, penas de multa e penas restritivas de
direitos, cuja competéncia ¢ da Vara de Execucdo de Penas e Medidas
Alternativas, igualmente sdo cadastradas pelas VEP’s para fins de consulta de
antecedentes criminais. Estima-se que haja mais 5.000 mil cartas de guia
cadastradas em cada vara nessa situagao.

5.1.2.2. VARA DA CORREGEDORIA DOS PRESIDIOS

A vara exclusiva de corregedoria dos presidios so
existe na Comarca de Curitiba. Nas demais regides do Estado as VEP’s cumulam
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a competéncia de corregedoria. Essa Vara estd sediada no mesmo prédio em se
encontram as 1* e 2* VEP’s.

5.1.2.2.1. COMPETENCIA

Segundo o Codigo de Normas da Corregedoria-Geral
da Justica compete a Vara da Corregedoria dos Presidios (previsdao contida no
item 7.6.3):

“I — realizar pessoalmente inspe¢do mensal nos estabelecimentos penais de
qualquer natureza (casas de custddia, delegacias policiais, etc.) sob sua
responsabilidade e tomar providéncias para seu adequado funcionamento,
promovendo, quando for o caso, a apuragao de responsabilidade.

IT — fiscalizar a situacdo dos presos e zelar pelo correto cumprimento da
pena e de medida de seguranga;

IV - autorizar as saidas temporarias e o trabalho externo dos condenados
provisorios, ou nao;

V - autorizar a realizacdo de Exame Criminologico, Toxicologico e de
Insanidade Mental, pelo Complexo Médico Penal ou em entidade similar;
VI - registrar todos os mandados de prisao

VII - interditar, no todo ou em parte, estabelecimento prisional que estiver
funcionando em condig¢des inadequadas ou com infringéncia a lei;”

Além disso, elenca-se outros atos praticados,
previstos na Se¢do 6 das Normas da Corregedoria-Geral da Justica.

- Registro de mandados de prisdo: ha no Codigo de Normas da
Corregedoria-Geral da Justiga determinagdo para que todo Juizo Criminal
encaminhe copia de mandado de prisio a Vara da Corregedoria dos
Presidios para registro, fins de pesquisa dos demais Juizos Criminais, ja que
o sistema das VEP’s e Corregedoria dos Presidios foram as primeiras Varas
informatizadas no Estado do Parana.

- Cumprimento de alvard de soltura: todo alvard de soltura deve ser
cumprido pelo Juizo de Direito da Vara da Corregedoria dos Presidios, para
analise de verificacao dos antecedentes do beneficiado com referido termo,
a fim de averiguar se o mesmo ndo devera permanecer preso por outro
processo/juizo. Tal competéncia foi substancialmente alterada pela
Resolucao n® 108 do CNJ.

- Carta precatdria: cumprir as mais diversas cartas precatorias, referente a
intimacgdo de presos, audiéncias admonitdrias, cumprimento de mandados de
prisdo, alvara de soltura etc.

- Autorizacdo de exames: encaminhar presos aos diversos locais
especializados, ou seja, Instituto Médico Legal, Instituto de Criminalistica,
Complexo Meédico-Penal, visando instruir o processo penal do Juizo
Criminal que solicitar referidos exames, e para tal efetuar agendamento, e
expedi¢ao de mandado de remogao.
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- Autoriza¢do para a remog¢do de presos para apresentacdo em audiéncias,
visando a instrugdo processual, quando solicitados pelos Juizos Criminais
Processantes. Essa atribui¢do também foi alterada pela Resolugdao n® 108 do
CNLJ.

- Procedimentos diversos: instaurar autos de providéncia para averiguagao
de alegacdo de maus tratos; pedido de vaga em unidade da capital para
transferéncia de execucdo de pena; pedido de autorizagdo de visita, entre
outros.

- Procedimentos de remogoes diversas: expedir atos para remogao de presos
para, por exemplo, ir a Banco em ato intransferivel, cartorio para registrar
nascimento de filho, ao INSS para realizar exames periciais.

- Autorizacdo de implantacdo de réus no sistema penitencidrio: autorizar a
entrada de presos em unidade penitenciaria, onde o réu permanecera a
disposi¢do de uma Vara de Execucdo Penal.

- Autorizagdo de saida temporaria: autorizar a saida temporaria de todos os
presos que se encontram no sistema penitenciario em regime semiaberto.

- Autorizagao para trabalho externo: analisar os pedidos de realizagdo de
trabalhos externo dos presos em regime semiaberto.

- Inspecionar todas unidades onde haja pessoas presas na Comarca.

5.1.3. VARA DE EXECUCAO DE PENAS E MEDIDAS ALTERNATIVAS

A Vara de Execucdo de Penas ¢ Medidas Alternativas
encontra-se instalada no Centro Judiciario de Santa Candida, onde estdo as
demais Varas Criminais da Capital paranaense. Portanto, ndo estd com as demais
ligadas a execugdo penal — 1* e 2* VEP’s e Corregedoria dos Presidios.

Atualmente conta com 21 (vinte ¢ um) funcionarios,
sendo que 06 (seis) sdo Oficiais de Justica, 01(um) motorista e os demais
divididos entre gabinete do Juiz, Cartorio e Equipe Técnica de Apoio.

Segundo a Escrivania, ha cerca de 5000 processos em
andamento na mencionada Vara, tendo havido um aumento consideravel apos a
instalacdo do mutirdo carcerario e a atribuicao para a execugao da pena de multa.

A escriva informa que o numero de funcionarios em
relagdo ao de processos ¢ insuficiente. Registra também que ja expds
oficialmente ao juiz de direito, com relagdo a participagdo dos oficiais de justica
no rodizio da Central de Mandados de Alvaras de Soltura, do complexo
judicidrio, tendo em vista o grande numero de mandados expedidos.

Quanto aos equipamentos de informatica, ndo houve
qualquer reclamagao.
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5.1.3.1. COMPETENCIA

Segundo o disposto no item 7.9.1. do Cddigo de
Normas da Corregedoria-Geral do Tribunal de Justica do Parand, compete a
VEPMA a execucgao e fiscalizacao:

- das penas privativas de liberdade a serem cumpridas em regime inicial
aberto;

- das penas ou medidas restritivas de direito;
- da suspensao condicional da pena;
- da suspensao condicional do processo.

Compete, ainda, a VEPMA:

- cadastrar e credenciar entidades publicas ou com elas firmar convénio
sobre programas comunitarios a serem beneficiados com a aplicagdo da
pena ou medida alternativa;

- designar entidade ou o programa comunitario, o local, dias e horério para o
cumprimento da pena ou medida alternativa, bem como a forma de sua
fiscalizacao;

- criar programas comunitarios para facilitar a execuc¢do das penas e
medidas alternativas;

- acompanhar pessoalmente, quando necessario, a execu¢ao dos trabalhos;

- revogar os beneficios da suspensdo condicional do processo e da
suspensdo condicional da pena (sursis);

- converter as penas restritivas de direitos em privativa de liberdade, nos
casos previstos no artigo 44, §§ 4° e 5° do Codigo Penal, comunicando o
fato ao juizo do processo de conhecimento, para possibilitar as
comunicagdes obrigatorias;

- declarar a extingdo da pena, o cumprimento da medida ou a extin¢do da
punibilidade, comunicando o fato ao juizo do processo de conhecimento
para possibilitar a realiza¢do das comunicagdes obrigatorias.

- decidir os incidentes que possam surgir no curso da execu¢do das penas e
medidas referidas no item anterior.
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6. PROBLEMAS ESTRUTURANTES DA EXECUCAO PENAL NO
PARANA QUANTO AO JUDICIARIO

6.1. AUTUACAO DE DUAS EXECUCOES PENAIS PARA UM MESMO
REEDUCANDO

Em todo o Estado do Parand, constatou-se que apds a
condenacao em uma das comarcas vinculadas & VEP, mesmo estando o réu preso
ali, expede-se guia de recolhimento para a VEP. Dessa forma, instauram-se dois
processos de execucdo penal de um mesmo sentenciado. Em principio, dois
juizes atuam na execucao.

Tem-se como exemplo o processo de conhecimento n°
20080001260-0 pelo qual foi condenado o réu EVERTON DA CRUZ
OBARSKI. Pois bem, tal condena¢do deu origem ao cadastro n° 165.071,
execucao de sentenga n°s 12017/2009, 14662/2008, 10265/2008.

Tal ocorre quando o juizo da condenagdo esteja
situado em comarca diversa da sede da VEP e o réu recolhido na cadeia local
(Delegacia). O juizo da condenagdo, a fim de executar a pena, forma autos de
execu¢do penal na comarca, mas, a0 mesmo tempo, envia guia de recolhimento a
VEP respectiva que, também, ¢ autuada como “execug¢do penal”.

Vejamos o que dispdoem as Normas da Corregedoria-
Geral do Tribunal de Justica do Parana a respeito:

6.28.2 — No caso de sentengas condenatorias, qualquer que tenha sido a
pena ou medida de seguranga, a escrivania deverd expedir a guia de
recolhimento remetendo-a a vara de execugoes competente.

6.28.3 — Iniciando o cumprimento da pena em regime fechado e semi-aberto
na comarca, ou tratando-se de regime inicial aberto, a escrivania formarda
os autos de execu¢do de pena, com uma via da guia de recolhimento,
instruida com a copia da sentenga e outras pegas reputadas necessarias.

6.28.4 — Com a remogdo do réu para o sistema penitenciario, os autos de
execugdo serdo remetidos a vara de execugoes penais competente, devendo
a escrivania providenciar as baixas no Sistema ou livro e no Distribuidor.

Ante o disposto em tais itens € o previsto no item
7.4.1 das Normas da Corregedoria-Geral da Justica, as serventias das varas
criminais, apos o transito em julgado das sentengas penais condenatdrias, caso
fixado o regime inicial fechado ou semiaberto:

a) se o acusado estiver preso no sistema penitenciario,
encaminham uma cépia da guia de recolhimento para a VEP e, ap6s, arquivam o
processo de conhecimento (tal guia, apos recebida na VEP, ¢ autuada como
execuc¢ao de pena);
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b) na hipotese de o acusado estar preso na
Comarca — cadeia publica —, além de formarem autos de execucido de
sentenca para a promoc¢iao da respectiva execucdo perante o juizo da
condenacio — ja que a competéncia lhe pertence —, encaminham uma cépia
da guia de recolhimento para a VEP, a qual igualmente ¢ autuada como
execucio de pena.

Como dito acima, no caso de réu que esteja
cumprindo pena na cadeia publica por falta de vagas no sistema penitenciario,
embora exista apenas um juizo competente para a execu¢ao — o da condenagao —,
sdo instaurados dois processos de execucido de pena, um perante o juizo da
condenagdo e outro perante a VEP.

Indubitavelmente, a remessa da guia de recolhimento
para VEP ¢ desnecessaria, verificando-se, novamente, trabalho em duplicidade
(alids, o juiz da VEP recebe a guia, autua como execucdo de sentenga e,
normalmente, despacha autorizando a remog¢do para o sistema penitencidrio.
Apos, os autos aguardam em cartorio até a efetiva transferéncia da cadeia publica
para uma unidade do sistema penitenciario — ou seja, via de regra, tal guia acaba
servindo, na pratica, até a efetiva transferéncia, como pedido de remogao — até
porque o juiz da VEP somente passard a ser o competente para a execugao penal
quando o sentenciado ingressar no sistema penitenciario).

E pior, por vezes o juiz da VEP acaba proferindo
decisdes, bem como o juiz da condenagdo. Essa anomalia pode gerar decisdes
conflitantes, além de confundir as autoridades envolvidas na execucao penal.

Na VEP de Guarapuava, por exemplo, ¢ comum a
juiza daquela vara decidir incidente em execucao penal, mesmo quando os autos
estdo tramitando no juizo da condenagdo. O critério € o seguinte: caso o juiz da
condenacao ndo profira decisdo, a VEP de Guarapuava o faz supletivamente.

6.1.1. SUGESTAO

a) No caso de o sentenciado encontrar-se preso na
cadeia local:

Transitada em julgado a sentenga penal condenatéria
ou ainda em sede execug¢do provisoria, formar-se-ia os autos de execugao penal,
solicitando a VEP competente a transferéncia do sentenciado para o sistema
penitenciario por intermédio de oficio [at¢ o modelo do oficio poderia ser
idealizado pela corregedoria — dados minimos: autos da condenacgao, transito em
julgado (para ambas as partes ou apenas uma delas — execugdo proviséria), crime
praticado, data do crime (para saber se ¢ anterior a alguma modificacdo na
legislacdo), pena, regime, data da prisdo, eventual fuga, eventual soltura, eventual
nova prisao ou recaptura — alias, melhor seria que o sistema informatizado
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gerasse tal oficio automaticamente ou que o oficio fosse simplesmente um pedido
de remocgdo, ja que a VEP poderia obter tais dados diretamente do sistema
oraculo, se alimentado corretamente pelo juizo da condenacao].

O oficio, quando recebido na VEP, seria autuado
como pedido de remogdo perante a Corregedoria dos Presidios (VEP) e, apos o
tramite legal (geralmente, apenas a oitiva do MP), seria autorizada a remocao.
Promovida a remogdo, o juizo da condenagdo declinaria a competéncia para a
VEP, remetendo-lhe os autos de execugdo, a qual passaria a ser a competente
para a execucdo e esta, apds a transferéncia do preso, arquivaria os autos de
remogao, ja que exaurido o seu objeto.

Esta simples providéncia evitaria a existéncia de dois
processos de execucdo de pena, o que € indesejavel, mas atualmente ocorre.

Haveria, no entanto, necessidade de explicitar essa
situagdo no Codigo de Normas da Corregedoria-Geral da Justica, ja que o texto
atual ¢ dubio e ndo evita que se gere duas execugdes penais.

b) No caso de o sentenciado encontrar-se inserido no
sistema penitenciario:

Estando o sentenciado inserido no sistema
penitenciario — CDR, PCE, PEF etc. —, expediria o juizo da condenagdo guia de
recolhimento com todos os requisitos e pegas previstos no art. 106 da LEP e
Resolugdo n° 113 do CNJ, encaminhando-se a VEP competente, que passaria a
executar a pena.

6.2. EXPEDICAO DE DUAS GUIAS DE EXECUCAO PARA O REGIME
ABERTO E MEDIDA RESTRITIVA DE DIREITO

Segundo a jurisprudéncia do proprio Tribunal de
Justica do Parand’, a execu¢do da pena privativa em regime aberto, seja ele
inicial ou por progressao, compete ao juizo do local de residéncia do sentenciado.

Deste modo, transitada em julgado a sentenca penal
condenatoria, compete ao Juizo Criminal formar autos de execucao de pena e, se

o sentenciado residir na Comarca, executar o decreto condenatério, ou, s€ o

7 “CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO PENAL. PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS. FIXACAO PELA RESIDENCIA DO SENTENCIADO. Em
razdo da conveniéncia do exercicio da fun¢do jurisdicional, diante de interpreta¢do
sistemadtica da Lei de Execu¢do Penal (art. 1°), a luz da Constituicdo Federal (art. 1°
inciso III; e art. 5° inciso LXXVIII) e por for¢a do item 7.2.3 do Codigo de Normas da

Corregedoria-Geral da Justica, a competéncia para execucdo penal relativa a condicées

do regime aberto ou penas restritivas de direitos é do juizo do local da residéncia do .
sentenciado. Conflito negativo de competéncia que se julga improcedente” (Conflito de

Competéncia Crime n.° 481206-8, 4* Camara Criminal em Composi¢do Integral, Rel. Des.
Carlos Augusto Hoffmann, j. em 19.06.2008). (grifo inserido)
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apenado residir em outra Comarca, declinar a competéncia, encaminhando ao
Juizo de Direito respectivo os referidos autos de execucao de pena.

Isto, a proposito, consta do Coédigo de Normas da
Corregedoria-Geral da Justica do Estado do Parana:

6.28.3 — Iniciando o cumprimento da pena em regime fechado e semi-
aberto na comarca, ou tratando-se de regime inicial aberto, a escrivania
formard os autos de execu¢do de pena, com uma via da guia de
recolhimento, instruida com a copia da sentenga e outras pegas reputadas
necessdrias.

[-]

7.2.3 — Quando o condenado tiver de cumprir as condigoes do regime

aberto, ainda que decorrente de progressio de regime, ou outra pena
restritiva de direitos em comarca diversa, os autos de execu¢do serdo encaminhados
aquele juizo, que passard a ser o competente.

At¢ o momento, nao ha qualquer problema.
Entretanto, prevé o Codigo de Normas:

6.28.2 — No caso de sentengas condenatorias, qualquer que tenha sido a
pena ou medida de seguranca, a escrivania deverd expedir a guia de
recolhimento remetendo-a a vara de execugoes competente.

]

7.4.1 — Imediatamente apos o trdnsito em julgado da sentenca
condenatoria, se o réu estiver ou vier a ser preso, qualquer que tenha sido a
pena ou a medida de seguranca, serd extraida guia de recolhimento ou de
internagdo, instruida com copia da denuncia, da senten¢a — com certiddo
de trdnsito em julgado — a data da termina¢do da pena e outras pecgas
reputadas indispensaveis, sendo remetida ao juizo de execugdes penais
competente.

7.4.1.1 — No caso de cumprimento de pena em regime inicial aberto, a
escrivania deve encaminhar somente a guia de recolhimento para fins
apenas de controle de antecedentes, ndo sendo necessario instrui-la com os
demais documentos a que alude o item 7.4.1.

Conclui-se que, ante a normatizacao da Corregedoria-
Geral da Justiga, o Juizo da condenacdo, apos o transito em julgado da sentenga
penal condenatoria, caso estabelecido o regime inicial aberto, deverd encaminhar
ao Juizo de Direito da Vara de Execucdes Penais uma via da guia de
recolhimento, mesmo que a competéncia para a execucao penal seja daquele e
ndo deste.

Recebida tal guia na Vara de Execugdes Penais,
mesmo quando a competéncia para a execuc¢dao penal pertenga ao Juizo da
condenacdo — e, portanto, 1a igualmente tenham sido instaurados autos de
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execucdo de pena, conforme itens 6.28.2 e 6.28.3 do CN/CGJ —, como
recomenda a praxe forense, ela serda distribuida, registrada e autuada como
execuc¢ao de pena, fazendo-se, em seguida, os autos conclusos ao Juiz de Direito.

Este, por sua vez, segundo a praxe forense, proferira
um dos seguintes despachos:

a) caso seja o competente para a execugao penal, uma
vez que o sentenciado reside na respectiva Comarca, designara audiéncia
admonitdria, promovendo o andamento da execu¢ao;

b) caso ndo seja 0 competente para a execucao penal,
pois o sentenciado reside na Comarca da condenacdo, determinard que os autos
aguardem em cartdrio ou em arquivo provisorio até que ocorra o integral
cumprimento da pena ou a extingdo da punibilidade.

A mesma sistematica ¢ adotada em relagdo as penas
restritivas de direito. Remete-se guia de execugdo a VEP respectiva, que autua
como execucao penal e aguarda a extingdo da punibilidade.

Verifica-se, portanto, que, nos casos em que a
competéncia para a execucao penal pertence ao Juizo da condenacao, pois o
sentenciado reside naquela Comarca, tanto o Juizo da condenacio quanto o
da VEP realizam trabalho desnecessario — em duplicidade —, assoberbando
ainda mais suas serventias, pois:

a) o Juizo da condenagdo confecciona uma guia de
recolhimento e a envia para a VEP sem qualquer necessidade, ja que a
competéncia para a execucdo penal ndo ¢ da VEP (lembrando que, se o
sentenciado alterar seu enderego e passar a residir, por exemplo, em Ponta
Grossa, o Juizo da condenagdo declinara a execucao para a VEP/Ponta Grossa.
Assim, na VEP/Ponta Grossa terdo duas execugdes penais relativas a uma mesma
condenagdo: uma instaurada pela VEP/Ponta Grossa e outra pelo Juizo da
condenacao);

b) o Juizo da VEP distribui, registra e autua como
processo de execucdo uma guia de recolhimento cuja execucao penal nao lhe
pertence (mais que isto, tal processo, depois, ainda vai concluso ao Juiz que ¢
obrigado a despachar o feito e, também, vai ao Ministério Publico, para que seja
cientificado do despacho).

Antes da criagdo do sistema oraculo — o qual
disponibiliza os antecedentes criminais unificados de todas as Comarcas do
Estado do Parand —, justificava-se pela necessidade de se centralizar os

antecedentes criminais.
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Explica-se.

Como antes do oraculo ndo havia sistema unificado
de antecedentes criminais e o Juizo de uma Comarca nao tinha como saber se o
acusado possuia antecedentes criminais em outra, o Cddigo de Normas
determinava que, ap6s a condenagdo, era obrigatoria a remessa de uma copia da
guia de recolhimento para a VEP, a quem competia manter um cadastro unificado
das condenacoes.

Deste modo, bastava aos Juizos de Direito o
requerimento de antecedentes criminais para a VEP, pois, se o acusado tivesse
condenacao criminal, a VEP a apontaria.

Entretanto, atualmente, apds a criagdo do sistema
oraculo, a remessa desta guia de recolhimento para a VEP ¢ completamente
desnecessaria, apenas criando trabalho em duplicidade.

Isto porque, cada um dos Juizos Criminais do Estado
ja tem acesso ao sistema oraculo € o alimenta com seus proprios processos
criminais de conhecimento e execucao (em andamento ou findos).

Portanto, quando, por exemplo, o Juizo Criminal da
Comarca de Guaira-PR acessa o sistema oraculo, saberd, sem qualquer divida, se
o acusado possui uma condenacao penal transitada em julgado na Comarca de
Marialva-PR.

Dessa forma, a remessa daquela guia de recolhimento
para a VEP — condenagdo inicial em regime aberto ou medida restritiva de
liberdade e cuja competéncia para a execucdo penal € do juizo da condenagdo — ¢
completamente desnecessaria, porque a VEP ndo ¢ competente para a execugao
penal e a condenagao ja consta do ordculo para fins de antecedentes criminais.

Por incrivel que pareca, mesmo em Curitiba, onde ha
vara especifica para execucdo de medidas alternativas e regime inicial aberto, o
juizo da condenagdo também remete guia de recolhimento a uma das VEP’s, que
autua como execucao de sentenca e aguarda a extingao da punibilidade.

Por isso, da para entender o porqué do elevado
numero de cadastros em cada uma das VEP’s, que ocupam um prédio de seis
andares, com pilhas de papel, nada mais do que papel, j& que ndo se destinam a
nenhum conteudo decisorio.

6.2.1. SUGESTAO

Sugere-se que o Cédigo de Normas da Corregedoria-
Geral da Justi¢a do Estado do Parana seja alterado nos seguintes termos:
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a) orientando que, transitada em julgado a sentenga
penal condenatoria que impde o cumprimento da pena em regime aberto ou
medida restritiva de direito, seja expedida guia de execuc¢do penal;

b) orientando que tal guia de execug¢do seja autuada na
Comarca da condenagao, como execucao de sentenga;

c¢) orientando, se o sentenciado residir na Comarca da
condenacao, que o Juizo da condenag¢ao promova a execugao penal;

d) orientando, se o sentenciado residir em qualquer
outra Comarca, que o Juizo da condenagdo decline a competéncia e remeta os
autos de execucao de sentenca ao Juizo de Direito do local da residéncia do
sentenciado para que este, entdo, promova a execucao penal;

e) orientando que, se durante a execucdo da pena o
sentenciado alterar sua residéncia para qualquer outra Comarca, o Juizo da
Execucao Penal decline a competéncia e remeta os autos de execugao de sentenca
ao Juizo de Direito do local da atual residéncia do sentenciado para que este,
entdo, dé continuidade a execucao penal;

f) determinando que, ao contrdrio do que consta
atualmente do item 7.4.1.1 do CN/CGJ/PR, ndo seja remetida guia de
recolhimento para a VEP se a competéncia para a execucdo penal ndo lhe
pertencer, ou seja, apenas para fins controle de antecedentes (se pertencer, serao
remetidos os autos de execucdo de pena, conforme item “d” acima).

6.3. SEMIABERTO — DIFICULDADES

No Estado do Parand ha uma unidade maior para
receber presos do regime semiaberto, que fica em Piraquara, regido metropolitana
de Curitiba. Outras duas estdo localizadas em Ponta Grossa e Guarapuava, com
menor capacidade.

O total de vagas disponivel para o Estado ¢ de 1814,
sendo 1712 masculino ¢ 102 feminino. No entanto, conforme informacdo do
DEPEN/PR, existem 1037 reeducandos com regime semiaberto ja concedido.

Essa situacdo acarreta uma situagdo flagrantemente
ilegal: a maioria dos juizes, a mingua de vagas no sistema, concedem o regime
semiaberto, mas deixam os reeducandos nas celas, em meio aos do regime
fechado, exatamente como antes, ou seja, na situacdo mais gravosa. De se
destacar que essa postura dos juizes do Parana nao encontra suporte na
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justica € nem
do Tribunal de Justicga local.
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Foi comum em todo o Estado encontrar sentenciados
Ja no regime semiaberto, presos por varios meses, as vezes ja ultrapassando um
ano, em cadeias publicas e delegacias superlotadas. Tanto no interior, nas
variadas regides, como na Capital essa situacdo ¢ absolutamente comum.

6.3.1. CRITICAS

Como se disse, a decisdo dos juizes em manterem
presos do regime semiaberto no “regime fechado”, por auséncia de vagas, nao
tem qualquer suporte na jurisprudéncia dos tribunais superiores (STF e STJ) e
nem mesmo do Tribunal de Justica do Parana.

Adotam, pois, a pior opg¢do, pois os tribunais
superiores indicam duas alternativas para o caso: a) permanéncia do reeducando
durante o carcere e liberdade durante o dia; b) regime semiaberto domiciliar.

A permanéncia do reeducando do semiaberto no
fechado por meses e mais de anos, ao arrepio da lei, da jurisprudéncia e da
doutrina, pode acarretar a responsabilidade do Estado em futuras indenizagdes.
Isto porque o preso ndo tem culpa se o Estado ndo oferece vagas em unidades
prisionais proprias.

Ademais, imagine-se a morte de reeducando nessa
situacdo. De quem serd a responsabilidade? Do Estado? Do juiz? Com certeza
havera discussdo, nao podendo este relatorio deixar de fazer mengao a essa grave
constatacao.

6.3.2. SUGESTAO

O proprio Tribunal de Justica do Parand manda os
juizes “harmonizarem” a situacdo do semiaberto quando ndo houver vaga na
Colonia Penal Agricola ou Centros de Regime Semiaberto. Deixa entrever a
Corte que por “harmoniza¢do” entende-se a possibilidade de o juiz, mormente
nas comarcas ndo sedes de VEP, permitir a liberdade durante o dia e
recolhimento ao carcere a noite.

No entanto ¢ em verdade, os acoérdaos ndao entram em
detalhes, de molde que cada juiz harmoniza como entender mais conveniente a
sua realidade local. Conforme se relatou acima, a imensa maioria mantém os
reeducandos no fechado, em celas, sem qualquer forma de semi-liberdade.

A sugestdo que se faz ¢ que os juizes permitam a

liberdade durante o dia, sem muito rigorismo para o trabalho externo e
determinem o recolhimento noturno a cela.
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Entre manter o sentenciado do semiaberto preso no
fechado ou permitir a prisdo domiciliar, o pernoite na cadeia ¢ um meio-termo
que equaciona o interesse da sociedade e do reeducando, além de estar com
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

6.4. SISTEMA DE INFORMATICA DEFICIENTE

Quanto ao sistema de informatica, verificamos a
existéncia de uma variedade deles que acabam por gerar a repeti¢ao de registros
no relatorio oraculo, chegando o mesmo feito a ter trés registros idénticos no
mesmo relatorio (VEP, processo de conhecimento e processo de execugdo na
comarca).

Faz-se comentario sucinto acerca dos mesmos.

No RE/SA, especifico do processo de execugdo, ndo
ha indica¢do adequada das fragdes necessarias a obtencao de cada beneficio pelo
réu, principalmente quando da existéncia de causas interruptivas.

O Sistema de Informdtica implantado nas VEP’s para
a verificagdo da tramitacao dos processos foi criado por uma empresa contratada
pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana, logo, terceirizada. Diante disso,
qualquer alteracdo, modificacdo ou extingdo no software deve ser solicitada a
empresa contratada, o que dificulta em muito qualquer aperfeigoamento.

O sistema de informagdo criminal relativos aos
processos de conhecimento, denominado ORACULO, no qual constam
informagdes do historico das pendéncias processuais do réu (numero das agdes,
varas, mandados de prisdo, alvards de soltura) também requer aperfeicoamento.
Deveras, trata-se de instrumento de pouca confiabilidade, tendo em vista que o
sistema ndo ¢ adequadamente alimentado pelas varas. Nem sempre, pois, se
confia nas informagdes ali existentes.

H4, ainda, o Sistema de Informag¢des Penitenciarias —
SPR e o Sistema da Policia On Line. Confrontando ambos, percebe-se que o
primeiro ¢ mais preciso, pois ha informag¢des quanto ao historico prisional do réu
e onde o mesmo se encontra recolhido. Ja no segundo, somente ha a informacao
de onde atualmente se encontra recolhido.

Durante o mutirdo verificou-se que esses sistemas nao

“se conversam”. O juiz de uma vara criminal ndo conseguird acessar as
informacoes das VEP’s, por exemplo.
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6.4.1. SUGESTAO

Adogao de um sistema Unico para as varas criminais e
de execucdo penal ou, ao menos, que tais sistemas se comuniquem,
possibilitando o acesso reciproco de umas e outras.

Envidar estudos, a fim de que tais sistemas possam se
integrar aos da Justica Federal ¢ INFOSEG e, ainda, colherem dados do SRP
(sistema de registros policiais da SSP) e SPR (sistema de informatica da SEJU).

6.5. SOFTWARE PARA CALCULO DE PENA

Como ja ventilado, o Tribunal de Justica do Parana
carecia de um software especifico para céalculo de pena. O existente era o
denominado RE/SA, uma espécie de relatdrio dos processos de execugao penal,
que, a despeito de apontar a data do término da pena, ndo apontava o dia
provavel para requerimento do beneficio, nem a fracao respectiva (1/6, 2/5, 3/5
ou 2/3, por exemplo).

Descumpria, pois, a Resolu¢ao n® 29 do CNJ, ja que
ndo informava o principal ao preso: a data, em tese, para formular pedido de
beneficio (progressao de regime ou livramento condicional). Além disso, a
auséncia desse programa obrigava promotores e juizes a fazerem os calculos,
sempre sujeitos a erros.

Com efeito, ndo havia um setor/servidores para
calculo ou liquidagdo de pena. De regra, os calculos eram feitos por promotores
de justica que, ap6s, eram homologados pelos juizes. At¢ mesmo durante o
mutirdo, em alguns polos como Ponta Grossa, essa pratica foi utilizada até que
fosse disponibilizado programa para o referido calculo.

6.5.1. PROBLEMAS DECORRENTES

A auséncia desse software acarretava os seguintes
problemas: a) informacdo incorreta ou incompleta ao preso por ocasido da
entrega do atestado de pena; b) descumprimento da Resolugdo n° 29 do CNJ; ¢)
maior margem de erro nos calculos manuais; d) maior demora nos calculos
manuais; €) o ndo apontamento da data do beneficio dificultava a visualizagao
por parte dos juizes e defensores, as vezes, adiando e atrasando o protocolamento
do requerimento.

No mutirdo ficaram ainda mais nitidos os problemas
decorrentes da auséncia desse software. Enquanto nao disponibilizado o
programa, demorava-se muito para a liquidagdo da pena e, ainda, com muito
erros. Alguns polos conseguiram contornar o problema, com esfor¢o e
desprendimento dos promotores e juizes, que, eles proprios, faziam os calculos,
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como no caso de Ponta Grossa/Guarapuava; ja outros, como Curitiba, esperavam
que servidores fizessem, travando o bom curso dos trabalhos.

6.6. DEFICIENTE ESTRUTURA DAS VEP’s

A estrutura das VEP’s ndo ¢ boa. Faltam servidores,
melhor qualificacdo pessoal, material de expediente adequado, além do arcaico
sistema de informatica, conforme se mostrara nos itens abaixo.

Para me inteirar melhor acerca das caréncias, oficiei a
todos os magistrados de VEP’s, Vara da Corregedoria dos Presidios, Vara de
Penas e Medidas Alternativas, o que se consubstanciou em oficios respondidos.
Com base nessas respostas € naquilo que foi constado durante o mutirdo, trago as
informagdes constantes dos itens seguintes.

6.6.1. PESSOAL

A estrutura atual de servidores das 09 VEP’s, 01 Vara
da Corregedoria dos Presidios e 01 Vara de Penas e Medidas Alternativas do
Parand ¢ exposta na tabela a seguir:

Estrutura atual
de servidores,

Vara . c

incluindo

escrivio
1* Vara de Execugoes Penais da Comarca de Curitiba 22
2" Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba 21
Vara de Execucdes Penais da Comarca de Cascavel 07
Vara de Execucgdes Penais da Comarca de Foz do Iguacu 03
Vara de Execu¢des Penais da Comarca de Francisco Beltrao 03
Vara de Execucdes Penais da Comarca de Guarapuava 05
Vara de Execucdes Penais da Comarca de Londrina 09
Vara de Execucgdes Penais da Comarca de Maringé 07
Vara de Execugdes Penais da Comarca de Ponta Grossa 08
Vara de Execugdes de Penas e Medidas Alternativas 21
Vara da Corregedoria dos Presidios 14

Quanto a quantidade de servidores em cada vara, a
juiza de direito da VEP de Foz do Iguagu relata a necessidade da
disponibilizagdo, com urgéncia, de mais cinco servidores ou auxiliares
administrativos. O juiz de direito da VEP de Francisco Beltrao também informa a
necessidade de mais trés servidores.

A VEP de Ponta Grossa também apontou a

necessidade de mais servidores, enfatizando que tais funcionarios devem ser
previamente treinados para a prestacao dos servigos.
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O juizo da VEP da Comarca de Maringd também
menciona que o numero de funcionarios € insuficiente, pois totalmente
incompativel com o volume de servigo.

6.6.2. ESTRUTURA FISICA

Para criticar a estrutura fisica, valho-me dos proprios
juizes titulares, que enviaram oficio a este Coordenador.

A VEP de Ponta Grossa informa que a vara,
atualmente instalada no ultimo andar do edificio do Foérum local, funciona em
uma sala apenas. A sala de audiéncia foi ocupada para servicos de cartdrio e as
audiéncias estdo sendo realizadas em uma sala ao lado do gabinete do juiz.
Também relata que ndo ha condi¢cdes adequadas para atendimento ao publico
que, muitas vezes, aguarda atendimento no corredor.

Os juizos da VEP de Guarapuava ¢ da VEP de
Maringa também relatam a falta de espaco fisico. Nao houve reclamagao quanto
ao espago fisico pelas demais VEP’s do Estado.

Alids, conheci pessoalmente as VEP’s de Ponta
Grossa, Guarapuava, Foz do Iguagu, Londrina, Maringd e Curitiba, podendo
afirmar que em relagdo a Londrina e Curitiba ambas estdo instaladas em prédios
independentes e com 6timo espago. A de Foz do Iguagu esta situada no Forum,
mas ha espago razoavel.

6.6.3. INFORMATICA

J& se analisou o sistema de informatica da justica
criminal do Estado, incluindo a execugdo penal. Neste topico, comenta-se nao sé
os sistemas, mas toda estrutura de informadtica, a partir de criticas o observagdes
dos proprios juizes.

A VEP de Ponta Grossa reclama da lentidao e da falta
de computadores. Segundo relatado, os computadores antigos ndo comportam os
sistemas novos e levam “uma hora” para comecarem a funcionar.

A VEP de Londrina informa que menos da metade dos
computadores s3o novos e os demais sdao obsoletos e lentos. As 1* e 2* VEP’s de
Curitiba expdem que os computadores foram recentemente substituidos pelo
TJPR, embora nao haja computador em niimero suficiente para cada servidor. Ha,
porém, impressoras obsoletas que ainda ndo foram substituidas.

O juiz de direito de Francisco Beltrdo reclama a
necessidade de mais um computador para o gabinete, a ser utilizado pelo
estagiario. O juizo da VEP de Cascavel consigna que o nimero de computadores
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modernos e a qualidade dos programas oficiais — muito lentos — estdo aquém das
necessidades para uma aceitdvel prestacao jurisdicional. O magistrado menciona
que a Unica sala de audiéncia ndo tem computador e os termos sdo preenchidos a
mao.

As demais VEP’s ndo reclamaram da estrutura de
informatica.

6.6.4. AUSENCIA DE ASSESSORES

Infelizmente, os magistrados das VEP’s do Parana
ndo possuem assessores. Conquanto as varas criminais € civeis das comarcas de
entrancia final tém esse cargo, tal ndo ocorre com as Varas de Execugdes Penais.
Nesse sentido, o juiz de direito da VEP de Guarapuava relata a necessidade de
criagdo urgente de assessorias juridicas e técnica com vistas ao auxilio na analise
de questdes de direito e na contagem de prazos e realizacao de célculos.

Paradoxal e lamentavelmente, a Lei1 Estadual n°
15.831/2008, que criou 190 cargos de assessor de juiz de direito, ndo contemplou
as varas de execugdes penais, numa incompreensivel discriminacao.

6.6.5. SUGESTAO E CRITICAS DOS JUIZES DAS VEP’s

O juiz de direito da VEP de Cascavel, Paulo Damas,
registra a inércia do TJPR visando a implementagdo na integra da Recomendacao
n® 20/2008 do CNJ, em especial os incisos II, III, IV e V do art. 1°. Para o
magistrado, caso tais exigéncias fossem atendidas, haveria estrutura suficiente
para a realizacdo de inspe¢des a unidades prisionais (que hoje ndo hd), para o
processo eletronico (atualmente apenas a sentenca e os despachos tém assinatura
eletronica), para a adequada propor¢cdo entre o numero de presos, processo,
serventuarios € juizes e para a maior especializacdo com a separagao da
Corregedoria dos Presidios das Execucdes Penais, como ¢ feito em Curitiba.

O magistrado sugere a criacdo de um mecanismo de
imposicdo eficaz aos tribunais inferiores para exato atendimento da
Recomendacao n°® 20/2008, da Portaria n® 513/2009, da Resolugao n° 108/2010,
da Resolucao n°® 113/2010, todas do CNJ.

O juiz de direito da VEP de Francisco Beltrdo, Jailton
Juan Carlos Tontini, relata a necessidade de um software que calcule
automaticamente os prazos dos beneficios e emita atestado de pena. Ademais,
argumenta que a prestagdo jurisdicional sofreria significativa melhoria com a
implantacdo do processo eletronico no ambito na execugao penal, bem como de
programa unico de controle de prisdes, respectivos mandados e alvards de soltura
a ser utilizado pelo Poder Judiciario — Varas Criminais, de Execucdo Penal e
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Corregedoria dos Presidios, Policias Civil, Militar e Federal e Departamento
Penitenciario.

O juiz de direito Moacir Antonio Dala Costa,
respondendo pelas 1* e 2* VEP’s de Curitiba, sugere que os processos em que
fossem concedidos o regime semiaberto e/ou livramento condicional deveriam
ser retirados da competéncia das duas Varas de Execugdes Penais e remetidos a
VEPMA (Vara de Execu¢ao de Penas e Medidas Alternativas), de tal forma que
nas duas Varas de Execu¢des Penais tramitassem somente processos de presos
em regime fechado, semiaberto e com medidas de seguranca.

O magistrado também sugere a retirada da execugao
de penas de multa das VEP’s, que deveria ficar afeta ao juizo da condenacao,
pois ndo hé estrutura suficiente para se fazer a execucao das multas sem prejuizo
do trabalho na execu¢do das penas no regime fechado e semiaberto. Ademais,
registra que nao ha necessidade do encaminhamento das guias de recolhimento
pelos Juizos das Varas Criminais e Juizado Especial Criminal do Foro Central as
VEP’s quando ha substitui¢ao da pena privativa de liberdade (qualquer que seja o
regime) por restritiva de direitos, j& que a execugdo das penas restritivas de
direito ¢ de competéncia da VEPMA (Vara de Execucdo das Penas e Medidas
Alternativas).

O juiz de direito da VEP de Guarapuava, Fabiano
Berbel, indica como necessarias as seguintes medidas: (1) uniformizac¢ao de
procedimentos e rotinas; (2) aperfeicoamento de sistemas e programas de apoio
visando atendimento as reais necessidades e peculiaridades do processo
executorio; (3) criacdo urgente de assessoria juridica e técnica aos juizes das
VEP’s, com vistas ao auxilio na andlise de questdes de direito a na contagem de
prazos e realizacao de célculos; e, (4) ado¢do de medidas praticas e concretas no
sentido de exigir do Governo do Estado a criagdo e instalagdo de adequados
estabelecimentos penais em numero suficiente para o atendimento das
necessidades do Sistema Prisional/Penitenciario desta Unidade Federativa.

O juiz de direito da VEP de Maringd, Alexandre
Kozechen, indica como medidas de extrema urgéncia o preenchimento dos 03
(trés) cargos de auxiliares, vagos naquela Vara, bem como, a designagdo de 06
(seis) técnicos judiciarios aprovados no ultimo concurso. Sugere, também, a
redistribuicdo das Comarcas de Guaira, Altonia, Goioeré, Alto Piquiri, Ipora,
Umuarama, Cianorte, Campo Mourdo, Mamboré e Terra Roxa, hoje, pertencentes
a VEP de Maringa, para as VEP’s, de Cascavel e Foz do Iguagu, por se
encontrarem tais Comarcas mais proximas das sedes daquelas VEP’s, as quais
possuem apenas 11 Comarcas cada uma, lembrando que a VEP/MGA, possui 37
Comarcas sob sua jurisdigao.

Ademais, o magistrado propde a separacdo da
Corregedoria dos Presidios da VEP de Maringd com quadro proprio de
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funcionarios, a disponibilizacdo de um espago fisico adequado e a criagdo
urgente de cargo de Assessor para o Juiz e 01 (um) estagiario.

O ilustre colega ainda recomenda a determinacao aos
Juizos Criminais das Comarcas onde ndo existam Vara de Execucdes Penais, que
fagam a solicitagdo de remog¢do dos sentenciados condenados no regime
semiaberto diretamente ao Juizo da Vara da Corregedoria dos Presidios da
Capital do Estado, sem a necessidade de fazer a solicitacdo ao juizo da VEP do
interior, assim como, 0 mesmo procedimento seja adotado também quando ha
necessidade de remocao para o Complexo Médico-Penal.

O juiz solicita, ainda, a reconsideragdo da
determinacdao pela Corregedoria Geral da Justiga da remessa para a VEP de
Maringé das penas privativas de liberdade a serem cumpridas em regime aberto,
penas restritivas de direitos, penas de multa, entre outros, at€ que se crie e instale
a Vara de Execug¢des de Penas e Medidas Alternativas.

Por fim, o magistrado esclarece que as medidas
indicadas nao resolverdo o problema estrutural da VEP de Maringa, pois seria
necessaria a criagdo da Vara de Execucdes Penais e Corregedoria dos Presidios
de Cruzeiro do Oeste e/ou Umuarama. Lembra, ainda, que desde 2003 o juizo
vem solicitando providéncias as autoridades competentes. O juiz esclarece que,
em junho de 2007, em resposta a uma das solicitagdes ao TJPR nesse sentido, foi
comunicado que havia sido deliberado pela Comissdao de Organizacdo e Divisdo
Judiciaria do Parand, por unanimidade, pelo arquivamento da proposta de criacao
da Vara de Execucdes Penais e Corregedoria dos Presidios de Umuarama, por
falta de previsdo or¢camentaria, sendo que em 08/04/2008 foi novamente reiterado
o referido pedido (oficio n°® 2.658/08). Todavia, no mesmo ano do arquivamento
da proposta de criagdo da VEP na regido de Maringa, foi criada a Vara de
Execugdes Penais e Corregedoria dos Presidios na Comarca de Francisco Beltrao
com apenas 10 (dez) Comarcas, VEP esta instalada ja no ano seguinte.

Para o magistrado, a situagdo que ja ¢ preocupante no
momento, pode ficar insustentavel apds a inauguracdo do estabelecimento para
cumprimento de pena no regime semiaberto em Maringd, previsto para o final de
2010, com capacidade para 680 (seiscentos e oitenta) detentos.

6.7. ENVOLVIMENTO DOS JUIZES NA EXECUCAO PENAL

Talvez por cultura, os juizes, de uma forma geral,
ainda ndo se envolvem suficientemente com a execu¢ao penal, mormente quando
se refere a fiscalizacdo e monitoramento diretos das unidades prisionais. No
Parana nao ¢ diferente.

44



Grande parte dos magistrados preocupa-se mais com
o trabalho de gabinete, com os autos de processo, deixando numa posicao
secundaria a corregedoria dos presidios propriamente dita.

Essa situacdo ¢ agravada quando a comarca nao ¢
sede de Vara de Execugdes Penais, conforme se comentard no proximo item.

6.8. PROBLEMAS DETECTADOS NO POLO 4

Por ocasido do Mutirdo estive na VEP de Foz do
[guacu para tentar amenizar o caos ali reinante especificamente no Cartério. O
que encontrei foi desesperador: juiz titular afastado pelo Tribunal de Justica, em
processo administrativo; juiza substituta muito dedicada, mas impotente diante
das dificuldades; escrivao totalmente perdido em meio aos documentos;
servidores desqualificados e frustrados com a realidade local; cartorio
absolutamente desorganizado, onde o proprio escrivao atendia as ligagdes
externas. Com exce¢ao da VEP de Francisco Beltrao, nao diferente a realidade de
caos das demais. Oportuno, pois, citar trecho do relatdrio elaborado pelos juizes
coordenadores do Polo 4:

“Na Vara de Execugdo Penal de Cascavel foram
examinados durante o mutirdo 1040 processos, com concessdo de beneficio em
291 (27,98%). Saliente-se que em novembro de 2009 a Corregedoria do
Conselho Nacional de Justica promoveu inspe¢do na referida vara e constatou
1107 processos para despacho (alguns conclusos desde abril de 2009) e 260
para sentenga (o mais antigo de setembro de 2009).

Durante o mutirdo  carcerdrio,  constatou-se
(conforme dados informados em 19/03/2010 pelo Sistema de Boletim Mensal de
Movimento Forense) que a VEP de Cascavel contava com 881 processos
conclusos para despacho e 162 processos conclusos para decisoes (sentengas e
decisoes interlocutorias). Em 19/03/2010 ainda haviam processos conclusos
desde abril de 2009 (Processos 4492/1992, 8374/2006, 4509/1996 e 6927/2008).

Conforme se depreende dos numeros acima, a
situagdo da VEP de Cascavel é no minimo preocupante e reclama solugoes por
parte do TJPR.

Na VEP de Foz do Iguagu as condi¢oes de trabalho
sdo precarias, tanto no que tange ao espago fisico (muito reduzido) quanto a
organizagdo dos processos, sendo freqiiente durante o mutirdo a ndao-localiza¢do
de autos no momento de sua primeira busca.

A inspegdo realizada pela Corregedoria do Conselho
Nacional de Justica na referida vara, em 09/11/2009, aponta sérios problemas
de gestdao, nao havendo sequer divisdo de trabalho entre os servidores. O Juiz
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Coordenador do Mutirdo, Eder Jorge, durante o mutirdo esteve na referida vara
e debateu rotinas cartorarias com o Escrivdio e com a MM Juiza designada (o
titular estd afastado do cargo por decisdo do TJPR), resultando na edi¢do de ato
interno da Vara que viabilizarda melhorias na tramitagdo processual.

E certo que as varas de execuc¢do penal ndo sdo
dotadas de estrutura adequada para a demanda existente, sendo flagrante a falta
de servidores, porém, se houver aperfeicoamento das rotinas cartorarias, boa
parte dos problemas hoje existentes deixara de existir.

Nao obstante a existéncia do Codigo de Normas da
Corregedoria-Geral da Justica, o simples compulsar dos autos de execugdo de
sentenca e a troca de algumas palavras com juizes e servidores dos cartorios
evidencia que cada uma das varas trabalha e possui rotinas proprias, faltando
uma padronizagdo que, em ultima andlise, racionalizaria o trabalho.”

6.9. EXECUCAO PENAL EM COMARCA NAO SEDE DE VEP

Como se viu em tdpico a parte, o Parani divide a
execu¢do penal em regides, havendo, no todo, 11 varas para execugdo penal,
incluindo as Varas da Corregedoria dos Presidios e Execucdes de Penas e
Medidas Alternativas, ambas da Capital.

A regra, pois, € que os presos, apds condenados,
passem a cumprir a pena (provisoria ou definitiva) em uma unidade prisional
vinculada a Secretaria de Justica (penitenciarias). Os juizes da condenagdo, com
a sensagdo de que a vaga no sistema ¢ uma questdo de tempo, acabam dando
como encerrada a prestagdo jurisdicional com a prola¢do da sentenca.

De consequéncia, a execugdo penal nem sempre
tramita com regularidade. Foi comum encontrar execucao da pena tramitando no
processo de conhecimento; dois ou mais sentenciados tendo a pena executada nos
mesmos autos; demora na apreciagdo dos pedidos.

Em relagdo a fung¢do de corregedoria dos presidios
também se verificou pouca dedicagdo dos magistrados. Até fazem as visitas
mensais, mas ndo com a profundidade e atengdo devidas.

6.10. FALTA DE TRANSPORTE E ESCOLTA AOS JUIZES PARA A
REALIZACAO DAS INSPECOES

O juiz titular da Vara da Corregedoria dos Presidios
de Curitiba, bem como a maioria dos titulares das VEP’s, afirmam que ha
dificuldade para conseguir escolta policial quando fazem as inspegdes a
presidios. Asseguram, os magistrados, que ndo lhes s3o disponibilizados
transporte € seguranca.
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6.10.1. SUGESTAO

Segundo a Resolu¢ao n® 47 do CNJ, os Tribunais
devem propiciar condigdes de seguranca aos juizes na atividade especifica de
inspe¢do a presidios. Assim, sugere-se que o Tribunal de Justica do Parana
propicie transporte e seguranca a todos os juizes da execugao penal, a fim de que
possam realizar as inspecdes com seguranca e tranquilidade.

Considerando que essa pode ndo ser uma realidade
apenas do Parand, sugere-se agao do Conselho Nacional de Justica, no sentido de
que os demais Tribunais adotem o mesmo procedimento, informando o Conselho
a respeito.

6.11. CODIGO DE NORMAS DA CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA

Por todo o Estado, os juizes comentam muito sobre as
normas constantes desse Cdodigo, cumprindo-as rigorosamente. Analisando-o, ¢
possivel constatar que dispde sobre competéncia e outras matérias reservadas a
lei, inclusive modificando disposi¢des da LEP, como no caso de assegurar que
compete ao juiz corregedor dos presidios a autorizagdo do trabalho externo.

Sempre que nos deparavamos com alguma pratica, em
principio, estranha, como a expedi¢ao e autuagdo de duas guias de execugdo
penal, os magistrados se escudavam nessas normas.

6.11.1. SUGESTAO I

Sugerir ao Tribunal de Justica que revise o Codigo de
Normas da Corregedoria-Geral da Justica, de molde a adapta-lo a Lei de
Execucao Penal e Resolugdes n° 108 ¢ 113 do Conselho Nacional de Justiga, bem
como a outras que o Departamento de Monitoramento e Fiscalizacdo do CNJ
entender convenientes e necessarias, em face do presente Relatorio.

6.11.2. SUGESTAO II

Como o proprio nome diz, o Cddigo tem nitido
conteido normativo, tanto que os juizes o cumprem rigorosamente. Diploma
idéntico existe na maioria dos tribunais estaduais, sendo, talvez, o caso de o
Conselho Nacional de Justica regulamentar a matéria em nivel nacional.

De fato, ndo parece razoavel que dispositivos de
ordem normativa nao sejam provenientes de um colegiado de magistrados da
segunda instancia. Isto porque, em se tratando da concep¢ao de uma unica
pessoa, no caso, o Corregedor-Geral, pode ndo representar o pensamento do
respectivo Tribunal.
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O mesmo raciocinio se faz em relaciao as escalas de
substituicio automatica de varas e comarcas. Em alguns Tribunais, tal
incumbéncia é do Presidente, quando deveria ser da Lei ou do Orgio
Especial, ressalvado melhor entendimento.

Sugere-se, pois, dessa forma, que o Conselho

Nacional de Justica regulamente os limites de competéncia das
Corregedorias-Gerais na elaboracao dos Codigos de Normas.
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7. PROBLEMAS ESTRUTURANTES DA EXECUCAO PENAL QUANTO
AO PODER EXECUTIVO

7.1. DUAS SECRETARIAS DE ESTADO COM ATRIBUICAO PARA A
ADMINISTRACAO PENITENCIARIA

No Estado do Parana a administragdo do sistema
prisional ¢ atribuicdo da Secretaria de Seguranca Publica e da Secretaria de
Justica -"SSP/SEJUS”. Lamentavelmente existem presos provisorios e
condenados tanto em unidades administradas pela SEJU quanto pela SSP.

A existéncia de dois 0rgdos para administrar o sistema
prisional acarreta problemas gerenciais de toda ordem (dificuldades de
localizacdo e transporte de presos, de encaminhamento de correspondéncias,
politicas de estado divergentes, alocacdo de recursos etc.).

Comparando as unidades prisionais administradas por
uma e outra Secretaria, notam-se condi¢des absurdamente diferentes. A julgar
pelas condigdes atuais das unidades visitadas, para racionalizar recursos e obter
eficiéncia administrativa, o ideal seria que a Secretaria de Justica tivesse
atribuicao exclusiva.

O Parana possui 0 maior nimero de presos em
Delegacias, conforme dados do Ministério da Justi¢a.® Além da diferenca nas
condigdes fisicas das unidades prisionais, os servidores da Policia Civil, apesar
do esfor¢o para bem cumprir essa atribui¢ao, sdo em numero reduzido e nao
possuem nenhuma formacao para cuidar de unidade prisional.

A centralizagdo da administracdo de unidades
prisionais pela SEJU permitiria, portanto, adocao de politica inica de estado para
solucdo dos problemas carcerdrios. Além disso, a centralizacdo administrativa
facilitaria interlocugdes e parcerias com outras instituicdes e poderia contribuir
para gerar agdes ¢ politicas de ressocializagdo mais amplas, beneficiando maior
numero de presos.

7.1.1. DUAS REALIDADES NO MESMO ESTADO

Seguramente, o maior problema da questao carceraria
atinente ao Poder Executivo ¢ a existéncia de duas secretarias de Estado
responsavel pela administragdo de unidades prisionais. Em linhas gerais, a
Secretaria de Justica (SEJU) compete a administragdo de penitenciarias e a
Secretaria de Seguranga Publica (SSP), carceragens de delegacias e cadeias
publicas.

8 Segundo dados extraidos INFOPEN sdo 15.274 presos sob custodia da Policia e
Seguranga Publica. Més de referéncia: dezembro/2009.

49



Todavia, a SSP ¢ responsavel pelo CTII (Centro de
Triagem II) de Piraquara, que ndo se encaixa no perfil de cadeia, mas de efetivo
presidio.

Analisando as inspec¢des realizadas em penitenciarias,
cadeias e delegacias de policia, fica claro que o Estado fez uma opgdo por
priorizar as unidades da Secretaria de Justica em detrimento das da Secretaria de
Seguranca Publica. Da para perceber que o Estado do Parand, diante da
impossibilidade de garantir condi¢des ideais para todos os presos, optou por fazé-
lo com relagdo a metade da populagdo carceraria, deixando os demais em
situagdo péssima.

Tratam-se, pois, de duas realidades distintas no
mesmo Estado. Ponta Grossa representa bem essa dicotomia. Ao visitar a
Penitenciaria Estadual daquela Cidade fica a impressao que se cuida de um
presidio norte-americano, tamanha a seguranga, organizagao e espaco existentes.
Ha algumas centenas de metros dali estd a Cadeia Publica Hidelbrando de Souza,
com lotacdo quase seis vezes a sua capacidade, em ambiente insalubre e
inadequado.

A primeira vista, passa-se a imagem de que os
presidios no Parané sao modelo, mas ¢ uma meia verdade, pois aproximadamente
metade dos presos estd em cadeias e delegacias. Ou seja, ao invés de, em face dos
principios da proporcionalidade, razoabilidade e igualdade, garantir condigdes
razoaveis a todos os presos, a politica ¢ de manter metade em excelentes
condi¢des (SEJU) e metade, em péssimas (SSP).

Hé4 uma resisténcia enorme em remanejar parte dos
presos para unidades da SEJU. Nao s6 as autoridades administrativas, como boa
parte dos juizes prefere manter uma metade “boa” e outra “ruim”. A titulo de
exemplo, em contato com o juiz da VEP de Ponta Grossa, Sua Exceléncia
afirmou que decidiria nesse sentido, transferindo parte dos presos (a0 menos os
condenados) da Cadeia Publica Hidelbrando de Souza para a Penitenciaria
Estadual. No entanto, decorridos quase dois meses, ndo havia tomado nenhuma
decisdo, sempre determinando diligéncias.

Vale destacar a decisdo corajosa da Dra. Marcia
Guimaraes Marques da Costa, Juiza de Direito da VEP de Londrina que, diante
das terriveis condi¢cOes do 2° Distrito, determinou a transferéncia de um certo
quantitativo para penitenciarias da Cidade. Infelizmente, o Secretario de Justiga e
Cidadania informou, através de oficio, ser “tecnicamente impossivel” cumprir a
decisdo judicial.
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7.1.2. SECRETARIA DE ESTADO DE JUSTICA E CIDADANIA

Oficialmente, a Secretaria de Justica e Cidadania ¢ a
responsavel pela administragdo penitenciaria no Estado, onde se encontram os
presos condenados. Como ndo consegue absorver a demanda reprimida nas
penitenciarias, o nimero de presos em delegacias ¢ altissimo.

7.1.3. SECRETARIA DE SEGURANCA PUBLICA

Consoante se viu acima, ha milhares de presos em
cadeias e carceragens de delegacias de policia, as quais sao administradas pela
Secretaria de Seguranca Publica. Em geral, nessas unidades estdo os presos
provisorios, no entanto, lamentavelmente, encontra-se presos condenados e até
em regime semiaberto nas delegacias e cadeias.

7.2. AUSENCIA DE MAIS UNIDADES FEMININAS

O Parana possui uma unidade maior para as mulheres
e outras duas menores, que sdao: 1) Penitencidria Feminina do Parand em
Piraquara, com 378 presas; 2) Centro de Regime Semiaberto de Curitiba, com
102 internas; e, 3) Centro de Triagem I (CT1) da Policia Civil, onde estdo
alojadas 100 presas.

Como se v€, ndo ha estabelecimento prisional
feminino no interior. Triste, pois € a situagao das mulheres. No Polo 4, que vai de
Guaira a Palmas (algo em torno de 500km), ndo ha nenhuma unidade feminina.

Uma alternativa seria a admissdo de parte das
mulheres condenadas nos CDR’s (Centros de Detengdo e Ressocializagdao). No
entanto, as Secretarias de Justica e de Seguranca Publica ndo aceitam nenhuma
flexibilidade nesse sentido, sendo incompreensivel os motivos alegados.

Deveras, os argumentos apresentados pelas
Secretarias de Estado ndo sdo convincentes. Os CDR’s do Parand comportariam
receber mulheres, sem problemas e sem nenhum risco de contato ou risco de
inseguranga para elas. Seria o caso de criar alas especificas para mulheres, com
total seguranca e com agentes penitenciarios femininas. Nas delegacias onde as
mulheres se encontram, ndao ha médicos, dentistas, enfermeiros, etc. Estdo
jogadas a propria sorte.

Em Cascavel, por exemplo, as mulheres ficam numa
Delegacia (15 DP) em condi¢des terriveis. Enquanto isso, no CDR e na
Penitenciaria de Cascavel, os homens desfrutam de condi¢des infinitamente
melhores, inclusive com possibilidade de trabalho. E um paradigma que ndo se
sustenta e que precisa, ao menos, ser repensado, enquanto ndo se constroem
unidades exclusivamente femininas.
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7.3. REMOCAO DE PRESO

Como na maioria dos Estados, no Parana também ha
dificuldade para a remocgao de presos, seja dentro da propria Unidade Federativa,
ou interestadual. Esta, a remoc¢do, ¢ realizada pelo COT/DVC (Centro de
Observacdo e Triagem da Delegacia de Vigilancia e Capturas), 6rgao da Policia
Civil.

Entretanto, tal 6rgdo possui estrutura insuficiente, ja
que, no interior do Estado, ¢ comum ouvir de juizes, promotores ¢ delegados
sobre a dificuldade de se remover preso de uma comarca para outra. Na pratica,
ou o preso alcanga a progressao para o regime aberto na propria cadeia publica
ou o delegado da localidade, instigado pelo juiz de direito, realiza a transferéncia
com o auxilio de seus investigadores ou da PM, o que, no segundo caso, implica
em fragilizacdo da seguranc¢a publica nos municipios do interior.

Essa situagdo, evidentemente acarreta ilegalidade, ja
que o preso, apesar de obter vaga em estabelecimento adequado ao cumprimento
da pena em regime fechado ou semiaberto, ndo ¢ transferido, permanecendo na
cadeia publica e nela cumprindo toda a sua pena, justamente porque nao houve
como transporta-lo para estabelecimento prisional adequado.

7.4. AUSENCIA DE DEFENSORIA PUBLICA

Apesar de formalmente haver noticia da existéncia da
Defensoria Publica no Estado do Parana, embora nunca tenha havido concurso, o
fato ¢ que nao ha. As pessoas que se denominam defensores publicos nunca se
submeteram a concurso, no termos do que determina a Constituicdo Federal e a
Lei Complementar n°® 80/90.

Este aspecto compromete gravemente a situacao de
presos com baixa capacidade econdmica. Seja durante a instrucdo, seja na
execucdo ou, ainda, em nivel de orientagdo juridica.

A massa da populacdo carceraria, incluindo os presos
provisorios, sdo bastante pobres. Imprescindivel, pois, algum tipo de assisténcia,
mormente aos que se encontram em cadeias publicas e delegacias.

Em inumeras Comarcas constatou-se a dificuldade de
os magistrados nomearem advogados dativos, gerando excesso de prazo que
tornaram ilegais a prisdo. Este ¢ o principal motivo ensejador da demora na
conclusao ou até mesmo no inicio da instrucao.

Os exemplos a seguir traduzem as dificuldades
enfrentadas pelas Varas Criminais:
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- Autos 2008.0000039-3: Cartério da Vara Criminal
de Guaraniagu - REGINALDO MACHADO VALERIO, preso cautelarmente
desde 12/12/2008. Nomeacao de sucessivos defensores para atuar no processo
com a negativa de todos num periodo de 467 dias; fato que reflete a auséncia de
Defensoria Publica no Estado do Parana. Relaxada a prisdo por decisdo proferida
no mutirdo em 24/03/2010.

- Autos 2007.0000020-0: Cartério da Vara Criminal
de Alto Piquiri - MAICON DE ALMEIDA, preso cautelarmente desde
19/03/2007. O réu ficou aguardando preso a designagdo e aceitacdo de um
defensor com a finalidade de promover suas alegagdes finais durante o periodo
de 19/08/2008 até 24/01/2010 (01 ano, 05 meses e 06 dias); fato que reflete a
auséncia de Defensoria Publica no Estado do Parana. Relaxada a prisdo por
decisdo proferida no mutirdo em 08/04/2010.

E bem verdade que recentemente o Estado do Parand
firmou convénio com a OAB/PR para suprir a falta de Defensores. Todavia, ndo
foi possivel sentir durante o mutirdo a eficiéncia do referido convénio, pois as
situagdes processuais analisadas o antecederam.

A luta dos juizes para a nomeag¢ao de advogados que
aceitem o encargo ¢ herculea. Houve magistrado que até oficiou ao Governador,
solicitando algum tipo de providéncia, organizando concurso para a Defensoria
Publica ou remunerando os advogados nomeados.

Durante o mutirdo, as 04 faculdades de Ponta Grossa,
bem como outras de Londrina, Maringa e Foz do Iguagu firmaram convénio com
o CNJ, consolidando-se assim a excelente iniciativa da Advocacia Voluntaria.

7.4.1. POUCA OU NENHUMA ASSISTENCIA JURIDICA AOS PRESOS DAS
DELEGACIAS E CADEIAS PUBLICAS

O presente item nao chega a ser um problema tao s6
porque nao ha Defensoria Publica no Estado do Parand, pois nas Penitenciarias e
demais unidades prisionais vinculadas a Secretaria de Seguranca Publica, os
presos tém razoavel ou boa assisténcia juridica.

A inexisténcia ou absoluta insuficiéncia de assisténcia
juridica aos presos de delegacias e cadeias publicas ocorre justamente porque o
Estado fez uma opg¢ao muito clara de “deixar pra 14” as pessoas encarceradas em
estabelecimentos penais da SSP. Consoante se infere da andlise dos diversos
formularios de inspecdo feitos por mim e outros magistrados coordenadores,
pode-se ver a injustificavel dicotomia.

Como, geralmente, nas prisdes afetas a Secretaria de
Seguranca Publica, além de superlotadas, falta praticamente tudo, nao poderia ser
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diferente em relacdo a assisténcia juridica. Os presos dessas unidades, com
alguma excecdo, simplesmente ndo t€ém a quem recorrer, pois o Estado nao lhes
proporciona defensores, sejam publicos ou advogados contratados pelo erario
publico.

7.5. IMPLANTACAO DE VAGAS NO SISTEMA - CRITICAS

Os juizes das varas de execugdo penal expedem os
chamados MI (mandados de implantacdo). Apds expedidos os referidos
mandados, cabe ao DEPEN/PR implantar a vaga respectiva.

Em principio, deve-se obedecer a ordem cronologica,
de maneira que presos mais modernos ndo ingressem no sistema antes dos
antigos. Ao que se verificou no Mutirdo, a partir de relato dos presos, tal ndo ¢
absoluto. Pode haver alguma incoeréncia.

Em contato com os magistrados, estes ndo conhecem
a fundo a forma como se d4 a implantagdo, o que requer maior fiscalizagcdo e
aperfeicoamento do procedimento, de maneira que cada juiz, € mesmo o preso,
possam acompanhar o surgimento da vaga.
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8. INSPECOES REALIZADAS EM UNIDADES PRISIONAIS

Ao sentir deste magistrado, as inspegdes em
carceragens de delegacia, cadeias publicas e presidios estdo entre as principais
atividades do Mutirdo Carcerario. Através delas € possivel conhecer muito sobre
o sistema prisional do Estado, pois a constatacdo in locu das condigdes do
estabelecimento, o contato com presos e agentes carcerarios revela inestimaveis
informacgoes a respeito.

Segundo o plano de trabalho do Mutirdo Carcerario,
cada coordenador faria as inspec¢des nos presidios e cadeias publicas da cidade-
sede, elegendo algumas delegacias de comarcas da respectiva regido, dada a
impossibilidade de fazer em todas. E assim ocorreu.

Como acabei cumulando, ao mesmo tempo, a
coordenacdo de Guarapuava, Londrina, Maringd e ao final, também Curitiba,
deleguei essa tarefa nas Cidades de Guarapuava e Maringd aos juizes
coordenadores pelo Tribunal de Justica. Em Londrina, algumas unidades foram
inspecionadas pelo juiz auxiliar do CNJ, Wilson da Silva Dias, quando
coordenava o poélo de Curitiba.

Além dos anexos, optou-se por constar neste
Relatério um resumo de todos os estabelecimentos penais inspecionados. Segue,
pois, nos itens abaixo o constatado nas inspe¢des realizadas em delegacias,
cadeias publicas e penitenciarias de todo o Estado do Parand, administrados tanto
pela Secretaria de Estado da Seguranca Publica (SSP) como pela Secretaria de
Estado da Justi¢a e da Cidadania (SEJU).

Para compreender a divisdo, separa-se por podlo, sendo
que primeiro estdo as unidades prisionais da Secretaria de Seguranga Publica
(SSP) e depois as da Secretaria da Justica e Cidadania (SEJU).

8.1. POLO 1 (CURITIBA, REGIAO METROPOLITANA E LITORAL)
8.1.1. 9° DISTRITO POLICIAL EM CURITIBA
A inspecao foi realizada em 19/05/2010.

Situagdo do estabelecimento penal. A delegacia tem
capacidade para abrigar 16 presos provisérios do sexo feminino. Porém, no dia
da inspecao havia 72 presas e, dentre estas, 12 ja condenadas. Sao 4 celas com 4
camas cada, totalizando 16 camas. Todavia, em razdo da superlotagdo, as presas
ocupam ndo so as celas, mas também o corredor. Muitas dormem no chdo. As
celas possuem chuveiro elétrico, mas em razdo da deficiéncia das instalagdes
elétricas do prédio, os chuveiros normalmente nao funcionam ou queimam.
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Estrutura complementar. Nao obstante as condi¢des
precarias decorrentes da superlotacdo, as reeducandas tém direito a: (1) banho de
sol durante 15 minutos de 3 a 4 vezes por semana; (2) visitar familiar uma vez
por més; (3) entrega de sacolas com alimentos e produtos de limpeza e higiene
todas as quartas-feiras. Nao houve reclamagdes sobre a refei¢ao servida.

Patio entre as celas ocupado pelas reeducandas

Prestacdo de assisténcia. As presas t€m assisténcia
religiosa prestada quase que diariamente. Quanto ao atendimento médico, €
realizado no local atendimento médico 1 vez por semana e, em caso de
necessidade, as internas sdo encaminhadas para posto de saude ou hospital. Ha
fornecimento de remédio pela Secretaria Municipal de Saude. Nao ha qualquer
tipo de assisténcia juridica.

Relatos. As internas reclamaram muito da
superlotacdo e das condigdes para dormir, da limpeza e higiene do local e da
estrutura precaria da delegacia que também apresenta goteiras.

8.1.2. 12° DISTRITO POLICIAL EM CURITIBA
A inspecdo foi realizada em 19/05/2010.

Situacio do estabelecimento penal. A delegacia tem
capacidade para abrigar aproximadamente 24 presos provisorios do sexo
masculino. Porém, no dia da inspecao havia 150 presos. A cadeia estd superlotada
e ndo ha colchdo nem espago para todos deitarem no chao. No dia da inspecao,
nas celas projetadas para receber 4 presos, havia, em média, 30 presos em cada.
Nao ha chuveiro nas celas e apenas um vaso sanitario para todos. Os presos sO
conseguem tomar banho com a agua da torneira. Além disso, ha goteiras nas
celas.
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Celas superlotdas

Estrutura complementar. Nao ha banho de sol e
convivio. A visita familiar é permitida uma vez por més durante 10 minutos.
Como nao hé espaco para a visitacdo, os visitantes ficam no proprio corredor das
celas e ndo pode haver contato fisico entre o visitante e o preso. Os familiares
podem levar sacola uma vez por semana com alimentos e produtos de higiene. Os
presos reclamaram que algumas vezes a comida estd azeda.
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Prestacdo de assisténcia. Nao ha prestagdo de
assisténcia juridica nem religiosa. Também nao ha atendimento médico nem
fornecimento de remédio. Os casos graves sao encaminhados ao CMP.

Relatos. Em razdo da quantidade de presos dentro de
cada cela, ndo ha espaco para todos deitarem ao mesmo tempo no chao e, por
causa disso, fazem revezamento. Ademais, os presos até mesmo dormem juntos
por causa do frio. Nao hd nenhuma condi¢do de higiene dentro das celas. Como
pode ser verificado nas fotos abaixo, os presos chegam até mesmo a coar café em
uma meia.

Auséncia de condicdes de higiene

8.1.3. DELEGACIA DO ALTO MARACANA EM COLOMBO
A inspecdo foi realizada em 25/05/2010.

Situacio do estabelecimento penal. A delegacia tem
capacidade para abrigar aproximadamente 8 presos provisorios do sexo
masculino. Porém, no dia da inspe¢dao havia 74 presos. Sdo 4 celas com
capacidade para dois presos cada uma, mas que chegam a abrigar 17. Nenhuma
delas possui janela e o unico exaustor fica fora da cela. Para dormir os presos
precisam se revezar, enquanto uns deitam, outros permanecem em pé€. A higiene ¢
precaria, cada cela tem um banheiro e os presos tomam banho com agua fria,
diretamente do cano. Nao ha cama ou colchdo para os presos. Dormem no chao,
havendo algumas redes improvisadas nas celas. De se destacar que as quatro
celas s3o compostas da seguinte forma: duas na frente e duas atrds, sendo que os
de tras ndo tém qualquer contato visual com o ambiente da delegacia.
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Celas superlotad'as

A delegacia dispoe apenas de dois funcionarios em
cada plantdo, sendo um investigador e um agente carcerario. O recinto ndo possui
enfermaria.

Quando chegam flagrantes, os indiciados sao
acomodados em um recinto sem banheiro, torneira e 4gua. Em evidente afronta a
LEP e a CF/1988, homens e¢ mulheres ficam juntos nesse espago, conforme
fotografia abaixo.

Espaco destinado para as pfisﬁes em ﬂagrahte
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Caso alguma mulher ou menor que precise pernoitar
na delegacia até ser encaminhado para o local apropriado, estes passam a noite
em um cubiculo, sem janela, separado dos demais.

Estrutura complementar. Os presos ndo tém café da
manha, a ndo ser quando os familiares enviam alguma coisa em determinados
dias da semana. O almog¢o e o jantar ndo t€ém hordrio certo, sendo servidos
somente quando os funcionarios dispdem de tempo para distribuir as refeicdes, e
enquanto isso, estas aguardam em ambiente descoberto e passivel de
contaminagdo. Parte dos alimentos servidos aos presos sdao cedidos pela
comunidade.

Refeicdo servida aos presos

Prestacdo de assisténcia. Os presos niao recebem
assisténcia juridica.

8.1.4. DELEGACIA DE FURTOS E ROUBOS EM CURITIBA
A inspecao foi realizada em 27/05/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. A delegacia,
com capacidade para abrigar 46 presos, estava com 36 presos no dia da inspecao.
Ressalta-se, porém, que a delegacia havia sido interditada ha pouco tempo devido
“a insalubridade e situa¢do atentatoria a sobrevivéncia e dignidade da pessoa
humana” por meio da Portaria de Interdicao n® 04/2009, emanada pelo MM. Juiz
de Direito da Vara da Corregedoria dos Presidios, Marcio José Tokars. Apds — e
apesar da interdicdo — passou a contar com 36 presos.

Hé 4 alas com 6 celas cada projetadas para abrigar 2
presos cada. No dia da inspecao havia de 3 a 4 pessoas em cada cela. Nenhuma
das celas tem acesso a janelas externas e nao ha ventilagdo, o exaustor encontra-
se defeituoso. Ha risco de incéndio devido a multipla exposicao de fios elétricos
dentro das celas. Nao ha chuveiros, improvisam-se os chuveiros fazendo-se uso
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de jarras d’agua e garrafas “pet” de 2 litros, que ficam penduradas por sobre a
latrina.

Péssimas condi¢oes de higiene e chuveiro improvisado com jarra d agua

Ha fortes odores dentro das celas e auséncia total de
qualquer raio solar o que ocasiona umidade nas paredes e um ambiente insalubre.

Estrutura complementar. O convivio entre os
encarcerados se d4 quando os mesmos ficam “soltos” nos “quadrantes”
adjacentes as celas. Ndo ha solarium nem banho de sol. E permitida visita
familiar uma vez por més. E permitido receber sacolas dos familiares uma vez
por semana. Quanto a alimentacdo, ndo ha café-da-manha. Sao servidas duas
refei¢des ao dia fornecidas pelo Estado.

Prestacao de assisténcia. Nao foi verificada, in loco,
preocupacdo com a assisténcia a saude. Também nao ha assisténcia juridica.

8.1.5. DELEGACIA DE FURTOS E ROUBOS DE VEICULOS

A inspecao foi realizada em 27/05/2010.
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Situacdo do estabelecimento penal. A delegacia,
com capacidade para abrigar 16 pessoas, estava com 122 presos no dia da
inspecdo. Embora a cela tenha sido projetada para um preso, a lotagdo média era
de oito por cela.

Geralmente 4 pessoas dormem no chao, 2 dividem a
mesma cama de solteiro ¢ dois dormem em redes (algumas improvisadas, feitas
de cobertores e amarradas as grades ou ao teto por meio de barbantes ou arames).
Nao fosse a espécie de “segundo andar” em forma de rede, ndo caberia todos no
cubiculo, mesmo com aperto. Nao ha ventilacao direta, os raios de sol ndo entram
nas celas.
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Paradoxalmente, existe uma ala totalmente
desativada. Segundo os policiais, ndo ha seguranga para colocar parte dos presos.
Tal ala destinava-se ao recebimento de servidores publicos. Depois de
reportagem da imprensa, onde supostamente havia regalias indevidas, houve a
remog¢ao desses presos. Como se v€ na fotografia abaixo, sdo celas pequenas,
mas com sanitario, cama, cujo ambiente pode receber até 2 pessoas.

|

Exemplo de celas da ala desativada

Estrutura complementar. A visita familiar ¢
permitida uma vez por més. E permitido receber sacolas dos familiares uma vez
por semana. Nao ha solarium para banho de sol. Os presos também nao tém local
adequado para convivio. As celas sdo pequenas, ndo ha “quadrantes” nos locais
adjacentes as celas. No periodo da manha, os presos sdo “soltos” dentro das alas,
j& que ndo ha qualquer espacgo (ou quadrante) adjacente as celas.

Prestacdo de assisténcia. Quanto a assisténcia a
satide, uma vez por semana uma equipe da Secretaria Municipal de Satde visita a
Delegacia para realizar os procedimentos porventura necessarios. Nao ha
assisténcia juridica.

Relatos. E de se salientar que os presos elogiaram o
tratamento dispensado pelos policiais como “humano” na comunicagdo € na
condugdo dos internos, de forma que ndo foi reportada pelos presos nenhuma
manifestacdo de opressdao ou maus tratos. Entretanto, os presos reclamam das
condicdes de higiene e da extrema superlotacao das celas, assim como reclamam
por ndo ser oportunizado o banho de sol, as visitas — familiares e intimas — e o
acesso a educacao e a assisténcia judiciaria.

A umidade extrema dos ambientes faz com que os
colchdes fiquem molhados. O café ¢ feito praticamente sobre o vaso sanitario.
Nao héa qualquer higiene ou salubridade no ambiente. Ademais, os presos
reclamaram do frio a noite.
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Alguns presos (aproximadamente cinco) relatam que
estdo ha mais de oito meses na Delegacia sem ter sido intimados a comparecer a
qualquer audiéncia.

8.1.6. 11° DISTRITO POLICIAL EM CURITIBA
A inspecao foi realizada em 27/05/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. A delegacia,
com capacidade para abrigar 40 presos, estava com 35 presos no dia da inspecao.
A delegacia havia sido recentemente interditada pela Vigilancia Sanitaria e pelo
Juiz da Corregedoria dos Presidios.

No dia da presente inspecao estavam sendo realizadas
reformas nas portas das celas, com a colocacdo de placas de metal. Também foi
verificado que em uma das celas ndo havia iluminagdo alguma, de forma que os
presos (em numero de quatro por cela) encontravam-se completamente no
escuro. O problema, no entanto, parece ser transitorio, em razao das obras.

Reforma sendo realizada (colocagao de painéis nas portas das celas)

Nao ha ventilagdo direta, os raios de sol nao entram
nas celas, causando umidade excessiva nas celas, com &4gua permeando as
paredes.

Estrutura complementar. H4 solarium, contudo nao
ha banho de sol. O Delegado, Gerson Machado, explica que “ja mandou elevar a
altura do muro (do solarium) trés vezes, mas sempre 0S presos conseguem
escalar”. Quanto ao convivio interno, nem mesmo nos quadrantes adjacentes as
celas € possivel a permanéncia dos mesmos.

Quanto a alimentagdo, ndo ha café da manha. Sao

servidas duas refeicdes ao dia, fornecidas pelo Estado. E permitida a entrada de
sacolas com alimentos duas vezes por semana.
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Nao héd possibilidade de visitas familiares; tao-
somente ¢ permitida a visita de advogados.

Prestacio de assisténcia. Nao ha assisténcia ha saude
nem assisténcia juridica.

Relatos. Os presos reclamam que ndo ha horario
estipulado para as refeigdes e, por isso, a comida fica azeda.

8.1.7. CENTRO DE TRIAGEM I (CTI) EM CURITIBA
A inspecao foi realizada em 06/05/2010.

Situacio  do  estabelecimento  penal. O
estabelecimento prisional visitado ¢ destinado a presos provisorios € conta com
17 celas, 6 camas (beliches) em 14 delas e 03 camas (beliche) nas demais. Esta
dividido em 2 alas — inferior e superior.

As condi¢des de higiene sdo razoaveis, existindo
chuveiro elétrico e certa privacidade para o banho. A insalubridade do ambiente ¢
grande e esse problema ¢ antigo.

Cumpre destacar que existe ala separada destinada a
abrigar detentas ex-servidoras publicas. Nessa ala ha boa higiene, fogdo, camas e
solarium.

Situacao processual. Conquanto destinados a presos
provisorios, ha 5 condenados aguardando remogdo para penitenciaria da
Secretaria de Justi¢a. Essa remogao ocorre em sistema de rodizio, observando-se,
segundo informacgdes do diretor, o critério de antiguidade. A grande maioria esta
presa por crime de trafico de drogas.

Estrutura complementar. O solarium nao ¢ aberto e
a ventilagcdo ¢ mitigada. O solarium também ¢ usado para o recebimento de visita
de familiares e pratica de atividades esportivas. E autorizada a visita de
familiares mensalmente, sempre no dia do aniversario das detentas. Nao ha visita
intima.
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Solarium e banheiro improvisado para a visita de familiares

Prestacido de assisténcia. Também esta autorizada a
assisténcia religiosa (varias espécies), a qual ocorre nas alas internas do
estabelecimento. Toda quarta-feira ha atendimento médico, em niimero limitado a
15 pessoas semanais. A enfermaria conta apenas com uma maca. A alimentacao ¢
terceirizada.

8.1.8. CENTRO DE TRIAGEM II (CT2) EM PIRAQUARA
A inspecao foi realizada em 12/05/2010.

Situacio do estabelecimento penal. 0)
estabelecimento prisional visitado ¢ uma penitenciaria de seguran¢ca maxima
destinada a presos provisorios. O presidio possui 170 celas com capacidade para
1.432 presos. No dia da inspe¢ao havia 1.402 pessoas presas. H4 um setor com
60 celas modulares, cada uma com 6 camas, 2 chuveiros ¢ 2 vasos. Estas celas
estdo dispostas em 3 galerias e sdo todas controladas por uma sala de controle.
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Cela modular

Situag¢ido processual. Apesar de ser uma prisao
provisoria, o CTII possui cerca de 800 presos condenados, incluindo presos do
regime semiaberto. H4 também presos em regime semiaberto e aberto, pois, na
primeira situagdo, ali permanecem por ndo haver vagas na Coldnia, e na segunda,
em razao da demora na realizacdo da audiéncia admonitéria, mormente se se
tratar de preso oriundo de outro Estado.

Também existe um elevado de presos, cujos processos
ndo se sabe onde estd. E o que se chama de “limbo”, ou seja, estdo na transi¢ao
do processo de conhecimento para o de execu¢do, aguardando a efetivagdo do MI
(mandado de implantacdo) e autuacdo do respectivo processo nas respectivas
VEPs. Por vezes hd tdo somente um cadastro na Vara de Corregedoria dos
Presidios.

O presidio possui equipamento de videoconferéncia
que nao ¢ utilizado porque o Tribunal ndo possui equipamento.

As celas vistoriadas comportam até 12 pessoas. As
celas possuem pouca ventilacdo e quase nenhuma iluminagdo natural. Nao ha
energia elétrica. A partir das 17 horas, os presos ndo enxergam mais nada. Com
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efeito, ndo existe sequer uma lampada nas celas. Ao pdér-do-sol, que nesta época
do ano se d4 mais cedo, a escuriddo ¢ completa dentro das celas. A auséncia de
luz dificulta ndo s6 a locomocao dos presos, como a leitura e qualquer outra
atividade.

O banho ¢ frio. Considerando que Curitiba ¢ uma das
capitais mais frias do Pais, quer me parecer, o banho quente ndo seria uma
regalia, mas necessidade até mesmo para prevenir doengas, ja que em razdo do
frio os presos evitam o banho.

O argumento da administragdo ¢ relativo a questdes
de seguranga, mas nao se sustenta, pois em outros presidios da Capital (PCE, por
exemplo), hé iluminagdo e banho quente nas celas.

\ —

Vista interna da cela externa

Estrutura complementar. Os presos tém direito a
visita uma vez por més durante duas horas. Os presos sao soltos para convivio 1
hora todo dia. Tém direito a banho de sol duas vezes por semana durante 1 hora.

Quanto ao trabalho interno, os presos produzem
uniformes, bolas, mochilas, mdveis e outros tipos de pegas no presidio. Toda
manutencdo predial (jardinagem, lavanderia, mecanica e limpeza) ¢ realizada
pelos proprios detentos. Os poucos presos que trabalham recebem peculio de R$
30,00.
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Coneécﬁo de bolas e bolsa

Prestacdo de assisténcia. O presidio dispde de
estrutura para atendimento médico com um médico e um enfermeiro. Possui
atendimento odontologico prestado 3 vezes por semana com limite de
atendimento de até 7 detentos por dia.

Il

Sala para atendimento odontolégico
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Enfermaria

A unidade conta com assisténcia juridica prestada por
advogado e estagidrios voluntdrios. Insuficiente, pois a maioria dos presos
reclamam nao conhecer sua situagao processual.

Atendimento juridico
Relatos:

- Frio: os presos reclamaram muito do frio. Ressalta-
se que no dia da visita a temperatura estava em torno de 10°C e os presos vestiam
apenas o uniforme fornecido (camiseta, calca e chinelo). Ademais, os presos
tinham poucas cobertas (muitas destas danificadas), os colchdes estdo muito
estragados e nao ha agua quente para banho. Os presos pedem para que seja
autorizada a entrada de cobertores trazidos pelos visitantes.
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Situaciio das cobertas e colchdes e roupas que os internos vestiam no dia da inspecio

- Luminosidade: reclamaram bastante da auséncia de
luminosidade na cela, visto que a partir das 17 horas ndo conseguem mais
enxergar nada.

- Falta de medicamentos: ndo ha qualquer tipo de
controle ou monitoramento dos presos doentes. Um dos presos, soropositivo,
relatou que esta hd mais de 5 meses sem receber medicamento.

- Alimentacdo: reclamaram da quantidade de paes
fornecida no café da manha e da qualidade da refeicao fornecida no almogo e no
jantar. Pediram para que fosse permitido levar para a cela a comida que sobra nos
dias de visita.

- Punicdo de faltas: um dos presos relatou que as
penalidades em caso de faltas sdo cumpridas em uma cela de isolamento onde
ficam apenas de cueca.

- Opressdo: todos os presos foram unanimes em
informar que s3o tratados de forma desumana pelos policiais e agentes
carcerarios. Em visita aos demais estabelecimentos penais restou nitido que
nenhum preso quer ir para o CT II. Todos tém muito medo.

E impressionante como toda a populagio carceraria de
Curitiba teme essa unidade prisional. H4 reclamacao até de “venda” de vagas no
sistema, mas nao houve como comprovar e as pessoas que se manifestaram nesse
sentido, pediram para nao serem identificadas.

Os presos também reclamaram da auséncia do juiz

corregedor dos presidios para conversar com os mesmos € verificar pessoalmente
as condicdes do presidio.
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8.1.9. PENITENCIARIA ESTADUAL DE PIRAQUARA (PEP)
A inspecao foi realizada em 12/05/2010.

Situacdo  do estabelecimento  penal. 0)
estabelecimento prisional visitado ¢ uma penitencidria de seguranga maxima —
inaugurada em 16/04/2002 — destinada a presos condenados do sexo masculino.
Com 169 celas, tem 12.800m? e capacidade para abrigar 723 presos. Conta com 8
pavilhdes de carceragem, cada um com patio individual para os presos tomarem
sol, além de 2 blocos para visita de familiares e mais 2 para visitas intimas com
20 quartos (fonte: http://www.depen.pr.gov.br).

As celas comportam 6 pessoas. Em algumas celas foi
instalada uma estrutura de ferro para aumentar a capacidade para 9 pessoas no
total. Todas as celas possuem energia elétrica, luz e televisdao. As celas nao
possuem chuveiro e o banho ¢ feito no patio com agua quente.

Cela individual e cela coletiva

72


http://www.depen.pr.gov.br/

Estrutura complementar. Em relagdo ao trabalho
interno, ha duas empresas instaladas dentro do presidio: a RGR e a MERLOT.
Também ha presos que prestam servicos ao Estado do Parand montando os
jornais de publicidade do governo. Em todos os casos os presos trabalham 8
horas por dia e recebem um salario-minimo por més. As empresas RGR e Merlot
dispoem de espaco especifico para a linha de produ¢do. A montagem dos jornais,
por sua vez, ¢ realizada nos proprios corredores de um dos pavimentos. Segundo
informou o diretor, a escolha dos presos que irdo trabalhar ¢ realizada pelo
critério do comportamento.

Conquanto a informagao prestada pelo Sr. Adilson
Leoni seja de que ha 238 presos em trabalho interno, durante a inspe¢do foi
comunicado que na RGR trabalham 30 presos; na Merlot, 60; e para o Estado do
Parana, 45, totalizando em 135 presos em trabalho interno.

Em visita ao Mutirdo Carcerario, o Sr. Paulo Sena —
representante da Merlot Ind. Com. de Confec¢des Ltda. — informou que a
empresa emprega, atualmente, 55 presos do regime fechado que sdo
supervisionados por 5 coordenadores. O representante comunicou, ainda, a
possibilidade de abrir uma sede adicional, proxima a Colonia Agricola de
Piraquara, para empregar os presos que progridem para o regime semiaberto com
possibilidade de empregar, inicialmente, 20 a 30 presos.
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Jornais para montagem

Os presos tém direito a visita uma vez por semana
pelo periodo de trés horas. Ha espago especifico para visitas intimas. Tais visitas
sdo admitidas para pessoas credenciadas (esposas e companheiras). No caso das
companheiras, para credenciamento ha necessidade de comprovacdo de vinculo
pela assistente social do presidio. Para as demais visitas, ha um patio com mesas
de plasticos e banheiros individuais.

Os presos sdo soltos para convivio e banho de sol
duas vezes em uma semana e trés vezes na outra semana das 09h as 16h30.

Prestacio de assisténcia. O presidio conta com uma
area de saude com setor odontolégico, farmécia e enfermagem. O setor de
enfermaria possui duas salas com uma maca cada para isolamento do preso.
Segundo informado na inspecao, a area de satide ndo possui uma estrutura maior,
pois o presidio fica proximo do Complexo Médico Penal (CMP) para onde os
presos sao encaminhados nos casos mais graves.

Area de saiide — depésito
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Area de saude — sala de atendimento

A reclamacao mais recorrente dos presos consultados
foi quanto a falta de atendimento juridico, bem como da presenca mais constante
do Ministério Publico e juiz corregedor dos presidios.

Relatos. Em geral, os presos nao reclamaram da
estrutura fisica do presidio nem das condi¢des da cela (colchdes, iluminagdo). As
reclamagdes recorrentes foram quanto a falta de atendimento juridico, médico e
odontoldgico. Os presos reclamaram também da qualidade da comida. Pleiteiam
a presenga mais constante do juiz corregedor dos presidios para uma conversa
pessoal com a referida autoridade judicidria.

8.1.10. PENITENCIARIA FEMININA DO PARANA (PFP) EM PIRAQUARA
A inspecdo foi realizada em 17/05/2010.

Situacdo  do estabelecimento  penal. 0]
estabelecimento prisional visitado ¢ uma penitencidria de seguranga maxima —
inaugurada em 13/05/1970 — destinada a presas provisorias € condenadas do sexo
feminino. Atualmente ocupa uma éarea de 3.200 m?, com uma capacidade para
376 presas. Parte da populacdo carceraria ¢ ocupada em 8 canteiros de trabalho,
em atividades de artesanato, manutencao, confec¢ao de roupas, cartdes de Natal,
entre outras atividades (fonte: http://www.depen.pr.gov.br). Sdo 4 galerias com
celas que abrigam 3 presas cada.
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Galeria e vista interna das celas

Estrutura complementar. Das 359 presas, 192 estao
trabalhando. As presas lavam as roupas da PFP e também da PCE — Penitenciaria
Central do Estado. Além disso, existem varios canteiros de trabalho. No total sdo
8 empresas privadas e 8 canteiros de trabalho para o Estado. As presas trabalham
de 6 a 8 horas por dia e, aquelas que trabalham para empresas privadas, recebem
um salario minimo por més.

A unidade possui também uma creche para dar
atendimento aos filhos das internas. Construida em 1990, ¢ um local proprio para
o alojamento, dispondo de uma area de lazer, brinquedos, jardim e playground.
Atualmente a unidade abriga 37 criangas. As criangas permanecem na creche até
completarem 6 anos. Um médico pediatra atende na creche uma vez por semana
e em caso de emergéncias, as criangas sdo encaminhadas para o Hospital
Pequeno Principe ou Angelina Caron.

A criangca permanece at¢ os 6 meses de vida em
contato direto e integral com a mae. Apds esse periodo, a mae fica durante o dia
com a crianga e apos as 19h hd uma escala de maes para permanecer com as
criancas durante a noite, inclusive.
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Creche

As presas recebem visita 1 vez por semana, no sabado
ou no domingo, durante 3 horas.

As presas tem direito a banho de sol durante 1 hora
todo dia. No caso das presas que trabalham no presidio, s6 ha banho de sol nos
finais de semana.

O fornecimento de refeigdes € terceirizado e as
proprias internas se servem pelo sistema de buffet.

Pode entrar apenas 1 sacola por més com comida e
produtos de higiene. As presas solicitaram que fosse permitida a entrada de 2
sacolas por més, uma vez que a quantidade de produtos por sacola ¢ limitada e
muitas colegas de cela ndo recebem nada de seus familiares.

Prestacdo de assisténcia. Estdo sendo ministrados
dois cursos — de cabeleireira e serigrafia — para 30 internas.
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Espaco para o curso de cabeleireira

Apesar de a administragdo informar que ha assisténcia
juridica, as presas reclamaram auséncia de informagdo quanto a sua situacao
processual.

Relatos. As presas ndo reclamaram das condi¢des do
presidio nem da alimentagdo. Reclamaram muito do tratamento humilhante pelas
agentes. A entrada de televisdo na cela ¢ autorizada, mas ndo ¢ permitida a
entrada de radio. Algumas presas reclamaram disso, pois diante da
impossibilidade de a familia fornecer televisao, o radio poderia suprir a falta de
contato com os acontecimentos externos.

8.1.11. PENITENCIARIA CENTRAL DO ESTADO (PCE) EM PIRAQUARA
A inspecao foi realizada em 17/05/2010.

Situacdo  do estabelecimento  penal. 0)
estabelecimento prisional visitado ¢ uma penitencidria de seguranga maxima —
inaugurada em 01/12/1954 — destinada a presos condenados do sexo masculino.
Com 550 celas, tem 25.292,24m? de area construida e capacidade para abrir
1.470 presos (informagdes retiradas do site http://www.depen.pr.gov.br).

i

Vista eteila da PCE
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Importante registrar que, em janeiro de 2010, ocorreu
uma rebelido no presidio em que foram destruidas praticamente 90% das celas. O
presidio, portanto, estd sendo administrado em regime de exce¢do até a conclusao
das reformas de recuperagdo das instalagdes destruidas.

Recuperacio das celas destruidas

Cela queimada na rebelifio e novas portas instaladas apds a rebelido
Ao lado do presidio estd sendo construida uma nova

unidade, conforme foto abaixo, para futura desativagdo da PCE. Ha previsdo de
que essa unidade fique pronta em dezembro de 2010.
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Construcao da nova unidade

As celas, inicialmente construidas para serem
individuais, estavam abrigando 3 internos cada no dia da visita. Em razao da
rebelido, cerca de 130 presos ainda ocupavam celas sem porta e estavam sem
colchdes. Segundo informacao do Diretor do DEPEN, ainda falta a conclusao da
recuperagdo de uma galeria para que todos os presos ocupem celas com porta € a
recuperagado de trés galerias para retomada da capacidade total do presidio.

Corredor
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Vista interna das celas que abrigam 3 presos cada

Vista externa das celas
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Estado das grades e de infiltracio das partes

Estrutura funcional e a presenca da Policia
Militar. O presidio possui 225 agentes que se dividem em 4 turnos. O
coordenador ressaltou a necessidade da presenga da Policia Militar nas
instalacdes do presidio em razao da falta de condigdes estruturais da edificagao
(unidade de tijolo e muito antiga). Nas condi¢des atuais, as portas das celas
podem ser facilmente derrubadas e ha risco permanente de uma nova rebelido.

A Policia Militar permanece dentro do presidio desde
a rebelido de 2001 e a sua retirada repentina em janeiro de 2010 poderia ser uma
das causas da rebelido iniciada em 15/01/2010, onde morreram sete pessoas. Essa
informagdo, porém, ¢ contestada sob o argumento de que a rebelido foi iniciada a
partir do confronto de facg¢des criminosas rivais. Outros argumentam, que teria
havido algum tipo de incentivo a rebelido apds a saida da PM. Os fatos estdo
sendo apurado.

Registra-se que o representante do Sindicato dos
Agentes Penitenciarios solicitou pessoalmente o aumento do efetivo na Policia
Militar dentro das instalacdes da unidade que foi recentemente reduzido de 36
para 12 homens até a reconstrucdo das galerias. Em resposta ao Oficio n.
202/2010 — MCPR Pélo Curitiba que solicitava a permanéncia do contingente da
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Policia Militar na PCE, o Coronel PM Aramis Linhares Serpa — Secretario de
Estado da Seguranca — comunicou que o efetivo da Policia Militar do Parana
permanecera prestando atividades nas dependéncias da PCE (Oficio n. 767/GS,
de 17/05/2010).

Estrutura complementar. Quanto a visita familiar,
desde a rebelido de janeiro de 2010 ocorreram apenas duas visitas de 10 minutos
pelo parlatorio a partir de abril. Estd prevista para junho a primeira visita no
patio.

Os presos sdo soltos para convivio e banho de sol uma
vez por semana das 10h as 15h. Antes da rebelido, os presos tinham dois banhos
de sol por semana.

O fornecimento de alimentos € terceirizado. Os presos
recebem 2 paes e 300ml de café com leite no café da manha e duas marmitas de
700g para almogo ¢ jantar.

Em razdo da rebelido, poucos presos estdo
trabalhando. A penitencidria possui fabrica de detergente para consumo interno e
os proprios presos fazem a limpeza e a manutencdo da unidade. Quanto a
limpeza, ressalta-se que as instalagdes do presidio estavam limpas, nao se
sabendo se foram previamente organizadas para a inspegao.

Na sacola entregue pelos familiares pode entrar
apenas materiais de higiene e limpeza. A unidade fornece esses materiais para os
presos que nao recebem sacolas.

Prestacao de assisténcia. Quanto a saide, os presos
estdo sendo vacinados contra a gripe HIN1. Segundo o Diretor do DEPEN, Sr.
Cezinando, aproximadamente 80% da populagdo carcerdria do Parand ja foi
vacinada.

A ala de enfermagem - bastante destruida pela
rebelido — estd desativada. Os presos doentes sdo encaminhados ao CMP —
Complexo Médico-Penal ou para hospitais conveniados.

Ademais, estdo sendo ministrados 3 cursos
profissionalizantes custeados pelo or¢amento federal — prétese dentdria,
marcenaria e pedreiro.

Relatos. Os presos da 2* galeria reclamaram muito de
estar ha 4 meses sem receber visita. Além disso, reclamaram da alimentagdo
fraca, da proibicao da entrada de sacolas e de terem dormido no sereno durante 3
meses até a recuperacgao das celas destruidas pela rebelido.
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Os internos da 4* galeria — que abriga os comandos de
facgOes criminosas — reclamaram bastante de fome, do estado das cobertas, da
situagdo em que recebiam as escovas de dente trazidas pelos familiares, que nas
sacolas sO podia entrar produtos de higiene e limpeza e do desrespeito com que
sdo tratados pelos funcionarios.

A reclamag¢do mais recorrente foi quanto a fome e
falta de visita familiar.

Os reeducandos também reclamam a presenga
constante do Juiz Corregedor dos Presidios, bem como do Ministério Publico.
Parte de suposta opressdo praticada por agentes carcerdrios, segundo eles, se
deve a auséncia de “autoridades superiores” para fiscalizar o presidio.

Rebelides e mortes. Conforme se verifica do
questionario, o nimero de mortes em rebelido e outros homicidio € alta, sendo
que conforme declaragdo do proprio Diretor, foram 9 mortes, em razao de
rebelido, e 13, por outros homicidios.

Trata-se de indice altissimo de homicidios dentro do
referido presidio, o que requer a atencdo especial dos juizes que atuam na
Execucao Penal da Capital, bem como da Secretaria de Justica.

De todas as unidades prisionais inspecionadas, esta
que possui 0 maior numero de mortes por homicidio.

8.1.12. COMPLEXO MEDICO-PENAL (CMP) EM PIRAQUARA
A inspecao foi realizada em 18/05/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. O Complexo
Médico-Penal do Parana - CMP se caracteriza como um estabelecimento,
destinado a pessoas que precisam ser submetidas a tratamento psiquiatrico e
ambulatorial, em decorréncia de decisdo judicial, de medida de seguranga
imposta ou de prescricdo médica. Sua capacidade instalada atual ¢ para 638
presos, atingindo uma média populacional carceraria de 440 presos (fonte: http://
www.depen.pr.gov.br). Também hé4 um hospital para receber presos doentes ou
feridos do Sistema Prisional.

No dia da inspecao a unidade estava com 600 presos,
400 em medida de seguranca ¢ 200 em tratamento de saude (ndo portadores de
doenca mental). A unidade conta com 9 médicos psiquiatras e 14 médicos
clinicos.
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As presas que estdo gravidas sdo encaminhadas ao
CMP a partir do 8° més de gestacao para aguardar o parto. As gestantes recebem
comida especial.

Em verdade, ndo se trata tdo-s6 de unidade para
aplicacao de medida de seguranga de internagdo, mas também hd um hospital
anexo, onde os presos do sistema carcerario da Grande Curitiba e até¢ de outras
regides sdo encaminhados, no caso de doenga ou ferimento.

Foram encontrados dependentes quimicos juntamente
com portadores de transtorno mental, em cumprimento de medida de seguranca.
Uma das presas me disse pessoalmente que aquela situacdo poderia também
deixa-la louca, pois estava na companhia de outras duas ou trés doentes mentais.

ALA FEMININA — na ala feminina ndo ha separacao
entre doentes clinicos e psiquidtricos. Os cubiculos femininos visitados nao
possuem ventilacdo adequada, conforme foto abaixo:

Ventilacio precaria dos cubiculos
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Area interna dos cubiculos femininos

ALA MASCULINA - na ala masculina, por sua vez,
ha separacdo entre doentes clinicos e psiquidtricos. Na parte psiquidtrica foi
constatada a presenca de 14 internos em uma unica cela e nem todos tinham
cama. Quando os pacientes estdo em surto sao isolados em celas individuais.

&l

Corredor da ala masculina

Vista interna da cela

86



I

Cela individu

al do isolamento

Durante o dia os internos circulam pelo patio. No
prédio das alas feminina e masculina ha uma enfermaria e farmacia para
atendimento dos internos.

Enfermaria

HOSPITAL — havia 50 pessoas no hospital no dia da
visita. O hospital conta com um centro cirirgico para pequenas cirurgias, raio-X
e sala de fisioterapia.
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Centro cirdrgico

Sala de fisioterapia

Estrutura complementar. Os internos recebem visita
familiar todo sédbado (presos que cumprem pena) ou domingo (internos que
cumprem medida de seguranca) pelo periodo de 2 horas apds o periodo de
triagem.

Os internos tém o banho de sol todos os dias, pelo
periodo de 2 horas durante a manha e 2 horas a tarde.

Prestacdo de assisténcia. Ha assisténcia religiosa

todo sabado. Aos internos ¢ oferecido o ensino fundamental e médio e, ainda,
aula de educacao fisica.
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Area de convivio e sala de aula

8.1.13. COLONIA PENAL AGRICOLA (CPA) EM PIRAQUARA
A inspecao foi realizada em 18/05/2010.

Situacdo  do estabelecimento  penal. 0)
estabelecimento prisional visitado ¢ uma penitenciaria destinado aos presos do
sexo masculino para o regime semiaberto. O estabelecimento conta com uma
area de 322 alqueires de terra e tem capacidade para abrigar 1.400 presos. A
unidade foi inaugurada em 1941 e reestruturada em 1970 (fonte:

http://www.depen.pr.gov.br).

E a maior penitenciaria do Brasil em area de terra. O
estabelecimento conta, também, com duas subsedes em que ficam os presos de
maior dificuldade e ndo t€ém convivio com o restante da populagdo carceraria.

Apesar disso, ndo consegue a referida unidade de
prisdo abrigar todos os reeducandos do regime semiaberto. Nos diversos locais
onde atuei (Ponta Grossa, Guarapuava, Londrina, Maringd e Foz do Iguacu),
encontra-se pessoas com o regime semiaberto concedido, porém cumprindo pena
no fechado, tudo porque nao ha vaga na CPA.
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De mais a mais, a existéncia de uma unica unidade
prisional destinada ao regime semiaberto no Estado do Parand, acaba por
dificultar o cumprimento da pena por aqueles que iniciaram o regime fechado em
outras regides.

Imagine-se uma pessoa que cumpriu um sexto da
pena em Londrina, Maringa ou Foz do Iguagu ou, ainda, em comarca nao sede de
VEP. Mesmo j4 tendo se ambientado e proximo da familia, serd obrigado a ir
para Curitiba, se quiser o regime semiaberto.

Por isso, seria interessante o Estado descentralizar o
semiaberto, construindo unidades menores em outras regides. E bem verdade que
existem algumas como a de Ponta Grossa, por exemplo, mas ainda incapaz de
absorver os presos daquela mesma localidade.

Sao 9 alojamentos com capacidade de 120 presos, em
média, cada. Os presos retornam aos alojamentos apos o jantar, por volta das 18
horas, salvo aqueles que estudam. Aqueles que ndo trabalham passam o dia no
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Aloj amentos
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Tanto a unidade como os alojamentos estio com a
estrutura elétrica precaria, inclusive com fios elétricos expostos, conforme foto
abaixo. O diretor alegou que ja encaminhou diversos oficios a Secretaria de
Justica, mas nada foi feito.

Fios elétricos expostos

As condi¢des dos internos em periodo de triagem ou
cumprindo punicao por falta grave ¢ mais precaria, pois nao hd cama nas celas:

Estrutura complementar. Com relacdo ao trabalho,
hé4 25 unidades conveniadas que absorvem a mao-de-obra de 300 presos. Dentre
estas, o Tribunal de Justica, o Departamento de Estradas de Rodagem (DER), a
Imprensa Oficial do Estado do Parand, o Tribunal Regional do Trabalho da 9?
Regido (convénio em andamento) e a Risotolandia. A empresa de alimentos
Risotolandia ¢ a maior empregadora, com 58 presos trabalhando. Destas 25
unidades, 10 estao situadas na area da CPA.

Aproximadamente 700 presos trabalham nos canteiros
da unidade, fazendo a manutencdo de todo o complexo, caso em que recebem
peculio do Estado no valor de R$ 30,00 por més.

Apenas 270 presos realizam trabalho externo.
Constatou-se uma dificuldade para conseguir trabalho externo em razdo da falta
de divulgacao e da necessidade da realizacdo de convénio com a empregadora.

H4, todavia, 500 presos sem trabalho na unidade.

Sao realizadas atividades de: producao de artefatos de
concreto e cimento, bola, bolsa, colchao.
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Apenas 20 presos realizam as atividades agricolas
(produgdo de verduras e mudas) para empresas conveniadas. Ha 8 anos atras a
unidade deixou de produzir alimentos para o sistema penitenciario, pois a
alimentacdo passou a ser terceirizada. As areas atualmente utilizadas sdo apenas
aquelas arrendadas para as empresas, totalizando 25 alqueires.

Segundo se verificou junto aos reeducandos, ha
dificuldade na obten¢ao de trabalho externo. A administracdo s6 autoriza desde
que com empresas conveniadas. Isto dificulta aquele preso que, por exemplo,
consegue emprego, ainda que informal, num posto de gasolina.

Como o trabalho é, com certeza, o mecanismo mais
eficiente de evitar que o egresso volte a delinqiiir, deve o Estado, incluindo o
proprio Judiciario, facilitar a0 méximo o trabalho, diminuindo a burocracia.

Nao se trata de dar uma “carta branca” para o preso
sair durante o dia, mas permitir que 0 mesmo obtenha trabalho, sem maior
formalidade, cabendo as autoridades carcerarias efetuarem a competente
fiscalizacao.

Paradoxalmente, apesar de ser uma colonia agro-
industrial, aproximadamente 500 ndo tem qualquer trabalho. Mais um motivo
para se fomentar o trabalho externo.

Quanto a visita familiar, os presos recebem visitas aos
sdbados e domingos das 08 as 16 horas. E permitida a presencga de dois familiares
em cada dia de visita.

Prestacdo de assisténcia. Em relagdo a assisténcia
educacional, hd um convénio com o SENAR para cursos de atividade agricola e
pecuaria e com o SENAI para cursos de atividades industriais.

Em atenc¢do a satde, a unidade possui enfermaria e os
casos de emergéncia sao encaminhados ao Complexo Médico-Penal ou Hospital
Angelina Caron. A enfermaria nada mais € do que uma sala com maca. Apesar do
nome, ndo comporta internacao de pessoas doentes ou feridas.

Relatos. Os presos reclamaram da quantidade e da
qualidade da comida que algumas vezes vem azeda e crua; do frio; da falta de
produtos de higiene; da falta de trabalho externo; do valor do pectlio pago pelo
Estado (R$ 30,00); e, da superlotacdo da unidade.

8.1.14. CENTRO DE DETENCAO E RESSOCIALIZACAO DE PIRAQUARA
(CDRPQA)

A inspecdo foi realizada em 18/05/2010.
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Situacio do estabelecimento penal. 0]
estabelecimento prisional visitado € uma penitenciaria de seguranca maxima —
inaugurada em 19/06/2006 — destinada a presos condenados do sexo masculino.
Com 169 celas, tem 9.970m2 de area construida e capacidade para abrigar 908
presos (fonte: http://www.depen.pr.gov.br).

O estabelecimento tem uma ala especial para presos
civis, militares, advogados, etc, com 16 celas individuais, mas que no dia da
visita abrigava 22 presos. As celas comuns tém capacidade para abrigar 6 presos,
com iluminagdo elétrica e permissao do uso de televisor.

Ala especial e vista interna das celas

Estrutura complementar. H4 banho de sol e
convivio de 2 horas em dias alternados.

Prestacdo de assisténcia. Quanto a saude, todos os
presos ja foram vacinados. H4 atendimento realizado por dentista 2 vezes por
semana. Ha 1 sala de observacdo. Os casos mais graves sao encaminhados ao
CMP — Complexo Médico-Penal ou Hospital Angelina Caron.

Em verdade, o nome “enfermaria” nao exatamente

apropriado, pois ali ndo ¢ possivel internar nenhum doente. Existe tdo s6 uma
maca.
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Sala de observacio e gabinete odontologico

Relatos. Os presos ndo fizeram reclamagdo, apenas
comentaram que tomam banho com agua fria e solicitaram a presenga mais
constante do juiz corregedor dos presidios.

8.1.15. CENTRO FEMININO DE REGIME SEMIABERTO (CRAF) EM
CURITIBA

A inspecdo foi realizada em 28/05/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. Em relagdo a
estrutura fisica dos alojamentos, sdo 3 alojamentos sendo que o maior deles tem
capacidade para 35 mulheres. Todos eles apresentam ventilagdo, luminosidade e
cama para todas as detentas. Existe também um alojamento separado para as
maes que estdo com os seus filhos, e as criangas podem ficar 14 até completarem
6 anos. Estd disponivel para as detentas, at¢ as 21 horas, uma televisdo
comunitaria no refeitdrio. Nao se trata de uma maternidade infantil, mas espaco
improvisado para acolher a maes com filhos.
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Alojamentos

Estrutura complementar. Mais de 90 presas tém
trabalho externo e as outras fazem trabalhos na casa, sendo que durante a visita,
estas foram recolhidas. Todas afirmam que recebem pectlio de 30 reais.

As presas e as criancas tém direito a visita nos finais
de semana e a banho de sol. Também existem brinquedos disponiveis para as
criangas.

Prestacdo de assisténcia. Quanto a assisténcia

educacional, as aulas de 1* a 4* séries acontecem dentro da unidade, de 5* a 8, e
segundo grau, na escola penitenciaria.
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Para assisténcia médica, a unidade dispde de um posto
de enfermagem para emergéncias, com uma enfermeira cuja carga horaria ¢ de 8
horas diérias.

Posto de enfermagem

O local possui um advogado, que no dia da vistoria
estava de férias, mas as presas relataram que ele sempre estd disponivel para
prestar assisténcia juridica.

Relatos. Nao houve reclamacao em relacao ao local.
Pugnaram, no entanto, pela presenga mais constante do juiz corregedor dos
presidios.

8.1.16. CASA DE CUSTODIA DE CURITIBA (CCC)
A inspecao foi realizada em 28/05/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. Trata-se de
estabelecimento penal de seguranca maxima, destinada a presos provisorios do
sexo masculino, localizado na Cidade Industrial de Curitiba. Inaugurado em 07
de agosto de 2002, foi projetada nos padrdes de prisdes norte-americanas. Possui

96



108 celas e capacidade para 412 detentos. E equipada com painéis de controle de
seguranca, com todas as portas automatizadas. As condigdes sao de boas a
otimas.

Iniciou-se com uma gestdo privatizada que se
estendeu até 10/05/2006, quando o Estado retomou todos os servigos. (fonte:

http://www.depen.pr.gov.br).

Entrada

Galeria de celas

Observou-se que ¢ uma casa prisional de dificil
acesso a visitacdo, haja vista que se encontra localizada em uma estrada de terra
batida ha alguns quilometros de distancia da via principal, por onde trafegam os
transportes coletivos.

A unidade tém capacidade para abrigar 4 presos. A
maioria delas obedece a essa quantitativo, aumentado para 5 presos em poucas
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celas. Sao equipadas com camas, colchdes, lengois. As celas sao distribuidas em
3 galerias/pavilhdes, que abrigam, em média, 170 presos cada uma.

Estrutura complementar. Apesar de o Diretor da
unidade informar que ha vagas para trabalho interno, os presos alegaram que nao
havia vagas.

Para visita familiar, é utilizado um sistema de
agendamento para as visitas, que consiste na limitacdo de 50 visitas por dia,
revezadas entre os dias de final de semana - sexta, sabado e domingo. Esse tipo
de sistema ¢ foco de insatisfacdo dos presos, pois informam que os familiares que
vém de outras cidades nao conseguem visita-los. Nao ha visita intima.

Os presos possuem apenas 1 hora de convivio e 1
hora de banho de sol por semana. A casa possui duas areas para banho de sol -
solares. O banho oferecido na area de convivio ¢ de agua fria, segundo informou
o diretor do estabelecimento.

Solares

A unidade possui assisténcia juridica.
O sistema de seguranga ¢ monitorado por painéis de

controle. Entre os pavilhdes internos existe um caminho tragado por linhas
amarelas por onde sdo conduzidos os presos.
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Tragado para condugio dos presos

Nas sacolas os presos podem receber material de
higiene, limpeza e cobertas de seus visitantes, mas o estabelecimento fornece um
kit contendo lencol, escova de dente, creme dental, caneco, aparelho de barbear,
uniforme.

Kit fornecido aos presos

Prestacio de assisténcia. E oferecida assisténcia
médica, odontoldgica e psicoldgica aos presos. Conta com 1 dentista, 1 médico
psiquidtrico e 1 médico clinico geral que trabalham, respectivamente, 40, 20 e 20
horas semanais. O clinico e o psiquiatra dividem seu horario de trabalho entre
esse estabelecimento penal e outro localizado em Sao José dos Pinhais. A sala de
atendimento odontologico ¢ bem equipada, contando, inclusive, com uma
cadeira profissional. Possui 1 posto de atendimento médico, com 3 auxiliares de
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enfermagem. Para os presos que possuem determinados problemas de saude,
como no caso de diabetes, lhes ¢ disponibilizada alimentagdo especial, controlada
por esse setor médico. E realizado um controle de atendimento dos detentos por
meio de fichas individuais.

Consultorio odontolégico e enfermaria

Para assisténcia educacional, ha uma sala de aula
onde sdo ministradas aulas de 5* a 8" séries do ensino fundamental e aulas de
valorizagdo humanitdria. Durante a visita, tivemos a oportunidade de presenciar
alguns detentos assistindo a uma aula de ciéncias, segundo informagdes da
professora. Atualmente, dos 522 presos, somente 77 encontram-se frequentando
as aulas.

Salas de aula
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Relatos. Em contato com os presos, estes reclamaram
de diversas coisas: que a comida chegava, muitas vezes, azeda; que ndo tinha
mantas para o frio, somente lencol; que a “sacola” ¢ muito limitada; que estava
havendo muito desrespeito e “opressao” psicologica e, as vezes até fisica, por
parte dos agentes carcerarios; consideram pouca a quantidade de tempo destinada
ao convivio ¢ banho de sol — 1 vez por semana durante 1 hora; que ha muita
dificuldade no agendamento das visitas, principalmente em relacdo aos familiares
que vém de outras cidades; que ocorre falta de respeito com os familiares nos
dias de visita; que ndo ha visita intima, tendo um dos presos entrevistados
reclamado — que ¢ casado e ha dois anos nao tem relagdes intimas com sua
esposa -; que nunca receberam visita de qualquer juiz; que, apesar de ser uma
casa de custddia, tém presos que ja estdo ali ha mais de 3 anos e ninguém resolve
nada; que hd muito tempo eles pedem para trabalhar, ja tendo feito algumas
sugestdes ao diretor, mas este ndo gosta de ouvi-los e também ja negou varios
apelos.

8.1.17. CENTRO DE OBSERVACAO E TRIAGEM (COT) EM CURITIBA
A inspecdo foi realizada em 26/05/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. O COT ¢ a
unidade em que ¢ realizado o prontudrio criminal de todos os presos que entram
no sistema e os detentos ali permanecem por no maximo duas semanas, até¢ serem
encaminhados para as unidades da secretaria de justica. Também ¢ uma unidade
de saida, ou seja, os presos que vao para o regime aberto ou livramento
condicional passam pelo local.

Sao 25 celas com capacidade méaxima total para 70
presos. Atualmente abriga 67 detentos. As celas t€ém boas condigdes, ventilagao,
cama para todos, banheiro e chuveiro com 4gua fria. Somente os presos
implantados, que sdo aqueles que estdo na unidade ha mais tempo e que cuidam
das atividades rotineiras do local (limpeza, cozinha, lavanderia), dispdem de agua
quente nos chuveiros.
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Estrutura complementar. As refei¢des sdo
fornecidas por empresa terceirizada, com variedade no cardapio e, se houver
sobra, os presos podem repetir.

Prestacdo de assisténcia. Nao possui enfermaria,
mas apenas, um ambulatorio composto por uma enfermeira cuja carga horaria ¢
de 8 horas. Se preciso, os presos sdo encaminhados ao complexo médico penal,
que ndo ¢é tdo proximo. Todos os detentos receberam a vacina do virus HINT.

r
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Relatos. Os presos ndo apresentaram nenhuma queixa
do local, mas em contrapartida reclamaram de abusos torturas e da opressao
existente no CT-2. Um deles relata que em razdo de um tiro de calibre doze,
enquanto estava dentro da cela, perdeu parte de dois dedos.

Ferimento de tiro recebido no CTII

8.1.18. CENTRO SOCIOEDUCATIVO EM PIRAQUARA
A inspecao foi realizada em 02/06/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. O educandario
tem capacidade para 110 adolescentes, mas abriga 103. Todas as celas dispdem
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de banheiro, pia, cama e cobertores para todos. O local possui 5 alas com
finalidades distintas, quais sejam: 1) Para os jovens que tem dificuldade de
convivéncia em grupo permanecem celas individuais, ou outras em pequenos
grupos. 2) Ala para recepcdo, em que os adolescentes recém chegados
permanecem até serrem remanejados 3) Celas especiais para quem esta
cumprindo algum tipo de medida disciplinar. Aqui sdo individuais. 4) Uma ala
chamada Casa Sao Francisco, onde ficam aqueles adolescentes que ja estdo
praticando atividades externas e que estdo mais aptos a reintegracao a sociedade.
5) Alas em que os detidos ficam em celas coletivas, com acesso a televisores que
ficam presos do lado de fora de cada uma delas.

Alojamentos

Estrutura complementar. Sao servidas 4 refeigoes
diariamente: café¢ da manha, almoco, lanche da tarde e janta. Todas sdo
fornecidas por empresa terceirizada.

Todos os materiais higiénicos usados pelos jovens sao
cedidos pela casa e, diariamente, eles recebem toalha e roupa, ambas recém
saidas da lavanderia interna. Todas as alas estdo equipadas com chuveiros de
agua quente.

As visitas acontecem nos finais de semana, sendo que

uma parte dos adolescentes vé os familiares no sabado e a outra no domingo. Nao
¢ permitido aos visitantes levarem sacolas para os menores.
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Parte externa do centro
Prestacdo de assisténcia. Em relacdo a assisténcia

psicossocial, os menores sdo atendidos por 3 psicélogos e 3 assistentes sociais
que estdo no local todos os dias e por um psiquiatra que atende todas as manhas.

Quanto a educacao, a unidade dispde de salas de aula
e professores de ensino fundamental até o ensino médio. Todos os adolescentes
estudam, inclusive aqueles que estdo nas celas individuais e que tem aulas
particulares.

Também fazem parte da grade hordria dos jovens
aulas de artes, informatica e educagdo fisica. Ha pratica de esportes diariamente
de 40 minutos a uma hora. Sendo que 2 vezes por semana, as aulas sdo em local
aberto.
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Salas de aula

Quadra de ésportes

O educandério possui um posto de enfermagem com 3
médicos em turnos revezados € um enfermeiro 24 horas. O local dispde de
ambulatorio odontologico e dois profissionais da area atendem os menores.
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Posto de enfermagem e ambulatério odontologico

Conclusao. A unidade de internacao de adolescentes
em conflito com a lei, apesar de antigo o prédio, possui Otima estrutura. Em
verdade, pelo que se viu, ha possibilidade de receber mais adolescentes, ja que
havia varias salas vazias, espacos ociosos. Segundo o proprio Diretor, sdo 190
servidores para cuidar e administrar o Educandério, o que se constitui em pesada
estrutura para o Estado, de forma que, talvez, o estabelecimento esteja
subutilizado.

8.2. POLO 2 (PONTA GROSSA E GUARAPUAVA)
8.2.1. DELEGACIA DE POLICIA DE CASTRO
A inspecao foi realizada em 01/03/2010.

Situacao do estabelecimento penal. A delegacia tem
uma capacidade projetada para 35 presos, mas no dia da inspec¢do abrigava 77.

Trata-se de uma delegacia que acaba fazendo as vezes
de presidio, sem a estrutura adequada de uma unidade prisional. Existem presos
provisorios e definitivos, além de reeducandos do regime semiaberto cumprindo
pena em regime fechado.

A ala feminina fica proxima da masculina, mas nao ha
contato entre ambos.

As condig¢des de seguranga sao razoaveis.
Prestacio de assisténcia. A assisténcia a saude ndo se

da na delegacia, pois ali ndo ha médico, odontdlogo, psicologo ou enfermaria.
Caso haja necessidade, os presos s@o encaminhados ao médico ou hospital.
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8.2.2. DELEGACIA DE POLICIA DE IRATI
A inspecao foi realizada em 04/03/2010.

Situacio do estabelecimento penal. A delegacia tem
uma capacidade projetada para 34 presos, mas no dia da inspecao abrigava 45. A
cadeia que estd localizada numa Delegacia de Policia estd em condigdes
razoaveis para abrigar pessoas presas. O ambiente ¢ bom, a lotagdo excede em
pouco a capacidade projetada e nao houve noticia de maus tratos. Duas celas ndo
possuem prote¢do no teto e nem banheiro.

Foram encontrados alguns presos do regime
semiaberto cumprindo pena em celas fechadas, juntamente com reeducandos do
regime fechado.

Estrutura complementar. Nao ha parlatorio. Ha
refeitério e a comida ¢ fornecida pelo Estado e preparada pelos presos. O
Conselho da Comunidade ajuda na complementacdo da alimentagao.

Nao ha local adequado para visitagdo da familia e
intima.

8.2.3. 13* SUBDIVISAO POLICIAL EM PONTA GROSSA
A inspecao foi realizada em 04/03/2010.

Situacio do estabelecimento penal. A delegacia tem
uma capacidade projetada para 8 presos, mas no dia da inspecdo abrigava 4. As
celas sdo utilizadas como mero centro de flagrantes e prisdes civis. As vezes,
presos indisciplinados sdo enviados para a delegacia porque h4 mais seguranca.
Houve arrebatamento de presos e ja ocorreu instauragdo de inquérito policial para
apurar o fato.

8.2.4. CADEIA PUBLICA DEL. HILDEBRANDO DE SOUZA EM PONTA
GROSSA

A inspecao foi realizada em 10/03/2010.

Situacao do estabelecimento penal. A cadeia publica
tem uma capacidade projetada para 142 homens e 30 mulheres, mas no dia da
inspecao abrigava 393 homens e 75 mulheres.

Trata-se de prédio antigo, sem as caracteristicas
técnicas de um presidio, superlotado, com 48 celas para o masculino e 5
destinadas a populacdo feminina, sendo que cada uma delas abriga 10 a 12
presos. Segundo o Diretor, a média de pessoas recolhidas nas celas oscila entre
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10 a 14. Em cada cela ha quatro camas em forma de beliche. Assim, 4 pessoas
dormem em camas e as demais, no chdo, no corredor em frente as celas, no que
os detentos denominam de ‘praia’.

E evidente a superlotacio, agravada pelas condi¢des
insalubres das celas, sem ventilagdo e seguranga necessarias. As paredes sdo
velhas, sujas e frageis, apresentando algumas rachaduras. Tudo ¢ improvisado,
desde televisores instalados nas paredes até roupas que sdo lavadas ali mesmo e
penduradas a frente das celas.

Para uma populacao carceraria de quase 500 pessoas,
estdo disponiveis seis agentes carcerarios em turno de dois por vez. No
estabelecimento também foram encontrados sentenciados do regime semiaberto,
cumprindo pena como se fechados estivessem.

Estrutura complementar. Parte da alimentacao
fornecida pelo Estado, através da Secretaria de Seguranga Publica. Como
quantitativo de alimentos nao ¢ suficiente, alguns supermercados doam
restante, o que implica em trabalho para o Diretor. Toda a alimentacao
preparada pelos proprios reeducandos. A cozinha ¢ precaria, com paredes sem
pintura e umida.

o O O o

Como ndo ha ambiente especifico e adequado para as
visitas, estas acontecem nas celas e ¢ proibida a entrada de criangas. De igual
forma, ndo ha local para as visitas intimas.

Ha parlatorio e as entrevistas com os advogados se
dao por interfone. O banho de sol ocorre trés vezes por semana, incluindo o dia
de visita (domingo), das 13h as 16h. As visitas acontecem uma vez por semana.

Hé detector de metal e chuveiro quente.

Prestacdo de assisténcia. Nao ha qualquer
atendimento médico, odontoldgico, psiquiatrico ou psicologico. Quando
necessario, os internos sdo levados ao profissional adequado, lembrando que
sempre ha dificuldades para esses atendimentos.

Relatos. Leva-se em média 08 meses para o preso ser
transferido para a Penitencidria apds a condenagao.

Ocorreu a morte de um preso em razao de crise de
abstinéncia de substancia toxica, segundo relatos do Diretor. Ainda segundo o
Diretor, informou ao juiz da VEP que a permanéncia do preso na cela poderia
causar a morte do mesmo, mas nenhuma providéncia foi tomada. Foi levado ao
hospital, mas retornou a cadeia com indicacdo médica para encaminhamento a
um complexo médico especializado. Tratava-se de um preso provisorio, autuado
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por tentativa de furto. Nome do preso: VALBER DOUGLAS RIPARDO, que
amanheceu morto numa manha. Ficou preso por uma semana.

8.2.5. 14° DISTRITO POLICIAL DE GUARAPUAVA
A inspecdo foi realizada em 26/04/2010.

Situacio do estabelecimento penal. A delegacia com
capacidade projetada para 120 presos do sexo masculino e 18 presas do sexo
feminino, abrigava 218 e 29, respectivamente. Verificadas boas condig¢des da
estrutura e instalacdes do prédio, principalmente na drea administrativa. As alas
destinadas a contencdo dos presos estdo em bom estado, mas foi detectada
umidade excessiva, devido a infiltracoes decorrentes de problemas ocasionados
por reforma na fiagdo. Também ha pouca luminosidade nas celas e corredores.

As celas foram projetadas para abrigar 4 presos, mas
contavam com 7 a 8. A situagdo das celas femininas ¢ mais precaria.

A unidade conta com 7 agentes para atendimento de
240 presos, que se revezam nos diversos turnos.

Prestacao de assisténcia. Gabinete odontoldgico,
enfermaria e sala para atendimento por advogado em estado excelente, limpa e
bem equipadas. O atendimento odontoldgico ¢ emergencial e, na medida do
possivel, também s3o oferecidos procedimentos basicos. Na enfermaria, o
atendimento ocorre as tergas € quintas.

Segundo informagdo da prépria dire¢do do
estabelecimento, a contribuicdo dos familiares ¢ fundamental para a adequada
assisténcia do preso (alimentos e itens de higiene pessoal), pois complementam o
que pode ser oferecido pelo Estado. A verba recebida ¢ baixa e mal daria para
cobrir as despesas com café da manha. Relata-se que o lado negativo esta no fato
de a entrada de sacolas com tais itens tornar-se, também, oportunidade para os
familiares introduzirem itens proibidos, como telefones celulares e drogas.

Relatos. Em conversa com os presos, foram relatados
excessos pelo “choque”, que agiria com truculéncia e violéncia desnecessarias,
fisica e verbal. Dizem, também, que mesmo os agentes da unidade cometem
excessos. Relatam que os kits de higiene pessoal e os produtos para limpeza das
celas sdo precarios e vem a cada 3 a 5 meses.

Uma reclamacdo generalizada foi acerca do dia da
visita, que ocorre nas sextas-feiras. Dizem que o dia € ruim, principalmente para
os familiares que moram longe, pois acabam perdendo até 2 dias de trabalho para
vir a Guarapuava. Os presos informam que ja solicitaram alteragdo da visita para
sabado, mas nao foram atendidos. Também quanto as visitas, dizem que até
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algum tempo atrés era permitida a entrada das criangas semanalmente, mas com a
“onda” de casos de Gripe HINI1 foi determinada, cautelarmente, a suspensao.
Mais recentemente, com a diminui¢do dos casos de gripe, permitiu-se novamente
a entrada das criangas, mas apenas 1 vez por més, € ndo mais semanalmente.
Reclamam que foram penalizados, sem justificativa.

Reclamam os presos que tem banho de sol apenas 2
vezes por semana, por 5 horas, e que em algumas semanas o banho de sol ¢
permitido apenas uma vez, na segunda-feira. Dizem que apesar de haver
instalacdes para atendimento médico e odontologico, este ocorre de forma
precaria.

8.2.6. PENITENCIARIA ESTADUAL DE PONTA GROSSA
A inspecao foi realizada em 10/03/2010.

Situacio do estabelecimento penal. Trata-se de uma
penitenciaria em excelentes condi¢des. E um presidio com projeto e instalagdes
que atendem integralmente ao que dispde a LEP. Entre agentes carcerarios e
corpo administrativo ha aproximadamente 150 pessoas trabalhando na aludida
unidade penitencidria, para uma populacao carceraria de 372 presos.

Cada cela ¢ ocupada por quatro pessoas, que dispdem
de quatro camas em forma de beliche. Nao ha superlotacdo. Ao contrario, a
ocupacao esta abaixo da capacidade projetada.

Relatos. A Direcao do presidio trata os reeducandos
com rigor militar, o que mantém a completa disciplina e controle do
estabelecimento, segundo a propria Diretora.

At€ o mutirdo havia 20 pessoas do regime semiaberto
cumprindo pena no “fechado”, nas celas, sem direito a saidas temporarias ¢
trabalho nos patios. A situacdo desses reeducandos, ja com o regime semiaberto
concedido era a mesma dos do regime fechado. Essa situacdo contava com o
conhecimento do juiz da VEP e da Diretora da Instituicdo. Apds uma primeira
visita deste magistrado a unidade prisional, conseguiram-se vagas na Colonia
Agroindustrial de Curitiba, tendo os sentenciados sido transferidos para
estabelecimento adequado.

8.2.7. CENTRO DE REGIME SEMIABERTO DE PONTA GROSSA
A inspecao foi realizada em 10/03/2010.

Situacao do estabelecimento penal. Trata-se de uma
penitencidria em excelentes condi¢des. Trata-se presidio com projeto e
instalagcdes que atendem integralmente ao que dispde a LEP. O presidio destinado
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aos presos do regime semiaberto fica ao lado da penitenciaria, onde se encontram
os do regime fechado. Por isso, toda estrutura existente naquele estabelecimento
penal pode ser aproveitada para o semiaberto, inclusive a assisténcia a saude e
pessoal disponivel.

Existem galpdes com diversas beliches, onde os
presos dormem. O ambiente € salubre, limpo e organizado. Alids, na visdo deste
magistrado, ¢ possivel aumentar o quantitativo de reeducandos, sem prejuizo da
qualidade de convivéncia. O espago existente ¢ amplo.

8.2.8. PENITENCIARIA INDUSTRIAL DE GUARAPUAVA
A inspecao foi realizada em 27/04/2010.

Situac¢ao do estabelecimento penal. Com capacidade
projetada para acolher 240 presos do sexo masculino, a unidade estava com 239
presos no dia da inspe¢do. Verificada necessidade de melhorias na sinalizacio
externa para acesso a PIG. Em cada cubiculo ha identificacao dos sentenciados.

Estrutura complementar. Ha& duas empresas
atualmente instaladas na unidade: Fujiwara (luvas) e Kadesh (botinas). A
primeira funciona em dois turnos, € a segunda apenas no periodo da manha.

As empresas instaladas na unidade pagam um saldrio,
mas os apenados recebem apenas 75% da remuneragdo. Os 25% restantes vao
para o Fundo Penitenciario. Dos 75% que recebem, os presos obrigatoriamente
devem depositar 20% numa conta-poupancga, cujo valor pode ser utilizado pela
familia para compra de itens para o proprio preso.

As ferramentas de trabalho sdo entregues no inicio do
expediente, e ao final se faz a conferéncia. As tesouras sdo amarradas as
maquinas com cabo de a¢o, de Im a 1,20m. H4 lista com a quantidade de todas
as ferramentas. Na saida do trabalho, todos passam por uma revista.

H4 um patio maior, utilizado aos domingos para
visitas. Apenas os presos que sdao procurados por familiares ¢ que vao a este
patio. Nele, as sextas e sabados, ocorre a recreagao.

A unidade conta com uma lavanderia. O refeitorio
esta desativado, pois os presos preferem receber as marmitas nos cubiculos.

H4 uma boa biblioteca, cujo acervo é composto

basicamente por livros e revistas doados. Os presos retiram os materiais na sexta
ou sabado, e podem ficar por uma semana.
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Hé 105 agentes atuando na unidade, em 14 equipes
que se revezam nos turnos da noite (15 agentes) e diurno (30 agentes).

Prestacio de assisténcia. Ha 4 salas de aula em
funcionamento (ensinos fundamental e médio). Alguns internos também fazem
cursos por correspondéncia. As aulas ndo ocorrem todos os dias, mas de forma
alternada; as vezes ocorrem nas segundas e quartas, € noutras semanas ocorrem
nas tercas e quintas.

Para atendimentos de saude, h4 sala de pré-consulta
médica, ambulatorial, farmacéutica e odontologica. Com dentista lotada na
unidade, os atendimentos ocorrem de segunda a sexta. Nao ha médico na unidade
ha quase 3 anos (clinico geral ou psiquiatra). O diretor supde que a baixa
remunera¢do ndo atraia os profissionais para o concurso.

Nao héa equipe de enfermagem, apenas uma
enfermeira e, improvisadamente, um agente penitenciario com formacdo em
técnicas de enfermagem, que colabora quando necessario.

Verificou-se a existéncia de um bom espaco para
atendimentos por advogado, assistente social e psicologo. Nao ha parlatério. Ha
psicologa na penitenciaria, mas estd em licengca médica.

8.2.9. CENTRO DE REGIME SEMIABERTO DE GUARAPUAVA
A inspecao foi realizada em 27/04/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. Trata-se de
estabelecimento penal destinado a presos do sexo masculino do regime
semiaberto. Com capacidade para 300 presos, abrigava 273 no dia da inspecao.

Sao 27 presos por alojamento. Os presos que prestam
servico para a mesma empresa ficam preferencialmente no mesmo alojamento.

Estrutura complementar. H4 uma horta mantida
pelos internos na unidade. Dela sdo obtidos alimentos para um sopdo no periodo
noturno. Na lavanderia, hd armarios numerados e cada preso ¢ responsavel por
suas coisas. Dentro de cada alojamento os presos s6 podem ter utensilios de
higiene. Ndo sdo permitidos alimentos, a fim de evitar algum tipo de troca ou
comércio. E permitido TV.

Hé chuveiro para banho quente e o futebol ¢ liberado
todos os dias.
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Os internos podem realizar trabalhos externos, mas
muitos preferem permanecer na unidade em razdo das portarias (saem quarta-
feira as 10h e retornam na segunda).

Prestacdo de assisténcia. Ha instalacdoes adequadas
para enfermaria e atendimento odontologico (manha e noite).

8.2.10. CENTRO DE SOCIOEDUCACAO REGIONAL DE PONTA GROSSA
A inspecao foi realizada em 05/03/2010.

Situacio do estabelecimento  penal. O
estabelecimento ¢ excelente, com amplo espago e funcionando aquém de sua
capacidade (a capacidade projetada ¢ de 84, havendo ali efetivamente internados
60 adolescentes). Ha cerca de 200 pessoas envolvidas na administracdo da
unidade de internagdo, incluindo corpo administrativo, agentes de protecdo e
outros trabalhadores da area de limpeza, etc.

A Diretora parece ser pessoa bastante capacitada e
ponderada, dirigindo a unidade e os trabalhos com comedimento e boa postura.

Como se observa pelos dados acima, a instituigao esta
com lotacdo aquém da sua capacidade, o que torna o ambiente ainda mais
tranqiiilo.

8.3. POLO 3 (LONDRINA E MARINGA)
8.3.1. 2° DISTRITO POLICIAL DE LONDRINA
A inspecao foi realizada em 06/04/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. O 2° Distrito
Policial de Londrina com capacidade para 122 presos, abrigava, no dia da
inspecao, 321 pessoas.

As areas destinadas aos presos encontram-se em
péssimo estado de higiene, ventilagdo e luminosidade, cuja precariedade ¢
notadamente acentuada pela superlotacdo. As 9 celas em alvenaria apresentavam
excesso de presos, que sao obrigados a dormir no chdo, bem como dividir as
camas uns com os outros. As condi¢des sanitarias sdo péssimas, favoraveis a
propagac¢ao de doencas, infecgoes, etc.
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Corredor e celas

Em ala anexa as celas em alvenaria, encontram-se 3
(trés) celas do tipo “contéiner”, com ocupagdo superior a 30 detentos cada. As
condicdes sdo ainda piores.

Vista externa das celas

Relatos. Os presos relatam receber tratamento
adequado e respeitoso por parte dos agentes lotados no 2° Distrito. Todavia,
quando da presenca da “unidade de choque” mencionam que ha agressdes e

114



abusos sem motivacdo. Dizem apanhar rotineiramente, sdo submetidos a
humilhagdes e t€m seus alimentos jogados no chao.

Hé reclamacao generalizada de falta de remédios e/ou
atendimento médico.

Os presos estdo descontentes com a proibicdo de
redes nas celas, o que talvez melhorasse as condigdes para dormir.

8.3.2. DISTRITO POLICIAL DE SARANDI
A inspecao foi realizada em 21/05/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. O Distrito
Policial de Sarandi, com capacidade projetada para 46 presos do sexo masculino
abrigava, no dia da inspecao, 170 pessoas.

Na 4rea administrativa, a unidade apresenta bom
estado de conservagao e funcionamento. O acesso ¢ facilitado para a populagdo e
ha boa identifica¢ao externa.

As demais 4reas da delegacia, em especial a
carceragem, estdo em péssimo estado de conservacdo. O patio serve como
deposito para veiculos e bens apreendidos, todos expostos as intempéries, sendo
potencialmente nocivos a saude publica, como criadouros de parasitas e insetos
transmissores de doengas. Sobretudo por passar a regido por um surto de casos de
dengue, tal situacdo ¢ insustentdvel, sendo necessaria alguma medida urgente
para saneamento do patio.

A situa¢ao dos cubiculos ¢ péssima. As celas estdao
superlotadas e sem higiene, ndo hd patio para banho de sol. A ventilagdo e a
luminosidade sao inadequadas.

Estrutura complementar. Por niao haver espaco
apropriado para recepcdo dos familiares em dias de visitas, as revistas sempre
resultam na apreensao de aparelhos celulares, chips e drogas. As visitas sdo feitas
diante das proprias celas, num pequeno corredor.

Relatos. Segundo o delegado, ha presos perigosos
detidos na Delegacia, inclusive componentes de facgdes criminosas. O risco de
uma tentativa de resgate ¢ sempre presente, o que piora as condi¢des de trabalho,
gerando tensdo. Sdo apenas 5 funcionarios, além do delegado, que administram
uma carceragem com 170 detentos, quando a lotagdo maxima seria de 46. Ha
pouco tempo, chegou-se a abrigar 220 presos no local.
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8.3.3. DISTRITO POLICIAL DE MARINGA
A inspecao foi realizada em 21/05/2010.

Situa¢do do estabelecimento penal. O Distrito
Policial de Maringé, com capacidade projetada para 24 presos do sexo masculino
abrigava, no dia da inspe¢ao, 93 pessoas.

Na area administrativa, a unidade apresenta bom
estado de conservacdo e funcionamento. O acesso ¢ facilitado, ha boa
identificacdo externa e espaco para estacionamento. A  carceragem,
diferentemente, esta em péssimo estado.

Os cubiculos nao apresentam superlotagdo e cada
detendo tem sua cama. As condi¢oes gerais de luminosidade e higiene sdo ruins.

Estrutura complementar. No setor administrativo ha
uma area para atendimento médico e odontoldgico, que tem sido oferecido na
medida das possibilidades. O médico atende uma vez por semana, ¢ um dos
detentos, que tem formacdo como enfermeiro, trabalha na unidade em
atendimentos mais simples. A cozinha ¢ muito boa. Alguns internos trabalham.

Prestacio de assisténcia. Nao ha atendimento
juridico dos encarcerados.

8.3.4. CENTRO DE DETENCAO E RESSOCIALIZACAO DE LONDRINA
A inspecdo foi realizada em 15/03/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. Trata-se de
estabelecimento penal destinado a presos do sexo masculino do regime fechado.
Com capacidade para 960 presos, abrigava 932 no dia da inspegao.

Verificado bom estado geral na area administrativa.
As areas destinadas aos presos também se encontram em bom estado de higiene,
ventilacdo e luminosidade, sem nenhuma cela com ocupagdo superior a
projetada. Todos os detentos estdo acomodados em beliches (6 presos por cela,
36 por galeria). Sao permitidos um radio e uma TV por cela.

Relatos. Alguns detentos reclamam do calor. Dizem
também que a alimentacdo algumas vezes ndo vem boa. A principal queixa € o
fato de estarem sempre fechados nas celas, mesmo aqueles que ja foram
beneficiados com progressdo para o regime semiaberto. Dizem que hd muita
demora em aparecer vaga para a Colonia Penal Agricola (Curitiba) e, também,
estdo descontentes por ndo ser permitida saida temporaria. Sobre a possibilidade
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de saida temporaria, diz o diretor que ndo € possivel, por tratar-se de unidade
destinada a presos em regime fechado.

8.3.5. PENITENCIARIA ESTADUAL DE LONDRINA
A inspecdo foi realizada em 06/04/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. Trata-se de
estabelecimento penal destinado a presos do sexo masculino do regime fechado.
Com capacidade para 504 presos, abrigava 556 no dia da inspecao.

Estado geral de razoavel a bom, mais por conta da
idade da estrutura (superior a 15 anos), do que pela manuten¢ao/conservacao.

A integralidade dos ambientes externos ¢ limpa e
arejada; celas apresentam odores e wumidade caracteristicos, sem
comprometimento da permanéncia dos detentos em condi¢des dignas.

Estrutura complementar. Os patios para banhos de
sol sdo amplos. H4 um grande espaco para o desenvolvimento de atividades
laborais, subutilizado. Sala de aula adequada. Local para visitas intimas em bom
estado.

Prestacido de assisténcia. Na ala administrativa,
externa & muralha, uma sala foi improvisada para funcionar como enfermaria,
mas as condigdes sdo bastante ruins. Nao ha macas, cadeiras e/ou equipamentos
caracteristicos. Os detentos ali internos encontravam-se em colchdes pelo chao,
situagdo considerada inadequada. A dire¢do do estabelecimento procurou
justificar-se, dizendo que ali estavam presos numa situagdo intermediaria: nao
gozavam plena satde para permaneceram nas celas comuns, mas também nao
apresentavam estado de saude critico, a ponto de necessitarem encaminhamento a
hospitais para tratamento. Estariam numa situa¢do de ‘observacdo’, o que foi
corroborado pelo médico presente. No entanto, tal espago, na verdade, faz as
vezes de enfermaria, tanto que assim ¢ chamada, sendo reprovavel o fato de os
doentes estarem todos no chao, em colchoes.

8.3.6. CENTRO DE DETENCAO PROVISORIA DE MARINGA
A inspecao foi realizada em 20/05/2010.

Situacdo do estabelecimento penal. A unidade ¢
destinada a presos provisoérios, com capacidade projetada para abrigar 912
presos, acolhia 880 no dia da inspegao.

O estabelecimento, de modo geral, encontra-se em
excelente estado de conservacgado ¢ funcionamento. O acesso ¢ facilitado, ha boa
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identificacdo externa e espaco para estacionamento. Os setores de identificacao
externo e interno funcionam adequadamente, tanto que cada acesso as galerias
deve, segundo a Direcdo, necessariamente ser precedido pela passagem pelo
equipamento de seguranca (detector de metais).

Os cubiculos ndo apresentam superlotacdo, sendo que
cada detendo conta com sua cama. As condi¢des gerais de luminosidade e
higiene sao muito boas. Os banhos frios, sobretudo nesta época do ano (inverno),
geram reclamacgao pelos internos.

Estrutura complementar. Ha duas salas de aula
preparadas para entrar em funcionamento, mas a unidade ainda ndo conta com as
condig¢des técnicas ideais para inicio das aulas.

Foram adaptadas 10 celas para visitas intimas, o que
gerou satisfacdo e reduziu o nimero de problemas na unidade. 183 agentes
penitencidrios cuidam do andamento da unidade.

Prestacdo de assisténcia. Ainda no setor
administrativo, ha uma ampla, limpa e equipada area para atendimento médico e
odontologico, que tem sido oferecido precariamente devido a auséncia de médico
em tempo integral. Auxiliares de enfermagem tentam, na medida do possivel,
atender os casos mais urgentes. Em situacdes mais graves 0s presos sao
encaminhados para médicos ou hospitais, o que demanda gastos e deslocamento
de pessoal. A Diregdo do CDP avalia a auséncia de médico como uma das
prioridades da unidade. H4 uma farmacia basica, com pequeno estoque de
medicamentos para atendimento inicial.

Outra necessidade prioritaria desta unidade, segundo a
Direcao, ¢ o refor¢o do atendimento juridico dos internos. Uma advogada da
PEM — unidade que fica ao lado do CDP — voluntariamente tem dedicado seu
tempo para, em meio periodo, atender também aos internos do CDP, que ficariam
totalmente sem auxilio, ndo fosse essa medida paliativa. Considerando-se que no
CDP ha mais de 900 detentos, e na PEM ha mais de 370 apenados, ¢ notdria a
dificuldade de atender tempestivamente € com maxima qualidade a todos.

8.3.7. PENITENCIARIA ESTADUAL DE MARINGA
A inspecao foi realizada em 20/05/2010.
Situacao do estabelecimento penal. A unidade ¢

destinada a presos provisorios, com capacidade projetada para abrigar 374
presos, acolhia 347 no dia da inspecao.
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A unidade, de modo geral, encontra-se em excelente
estado de conservacdo e funcionamento. O acesso ¢ facilitado, hda boa
identificacdo externa e espago para estacionamento.

Os cubiculos ndo apresentam superlotacao, sendo que
cada detendo conta com sua cama. As condigdes gerais de luminosidade e
higiene sdo muito boas. Os banhos frios, sobretudo nesta época do ano (inverno),
geram reclamagao pelos internos.

Uma galeria separada abriga 47 detentos que se
encontram no regime semiaberto.

Estrutura complementar. H4 uma ala especifica
para visitas intimas, e um amplo patio para visitas dos familiares. Encontram-se
em andamento na PEM dois projetos de trabalho: um para confec¢do de proteses
dentarias, e outro para traducdo de livros para leitura em braile. Também ¢
cultivada uma horta e mudas para reflorestamento de matas ciliares.

Prestaciao de assisténcia. No setor administrativo ha
uma drea para atendimento médico e odontologico, que tem sido oferecido
precariamente, devido a auséncia de médico.

Uma necessidade prioritaria desta unidade, segundo a
Direcao, ¢ o reforco do atendimento juridico dos internos. Uma tnica advogada,
auxiliada por estagidrias, presta o atendimento. A mesma advogada,
voluntariamente, tem dedicado seu tempo para atender também aos internos do
CDP, que fica ao lado da PEM. Nao fosse esse auxilio, aqueles detentos ficariam
totalmente sem auxilio juridico. Considerando-se que no CDP ha mais de 900
detentos, e na PEM ha mais de 370 apenados, € notoria a dificuldade de atender
tempestivamente e com maxima qualidade a todos.

8.4. POLO 4 (FOZ DO IGUACU, CASCAVEL E FRANCISCO BELTRAO)

8.4.1. CONDICOES GERAIS DAS DELEGACIAS E CADEIA PUBLICA

Situacdo do estabelecimento penal. A excecdo da
15* DP de Cascavel (que possui um ambulatério odontologico), as demais
custodias e a propria 15* DP estdo em condigdes precarias.

Nas delegacias de Palmas, Capanema, e Corbélia nao
ha superlotag¢ao, mas as condi¢des estao longe do ideal.

Nas Delegacias de Pato Branco, Laranjeiras do Sul,
Guaraniagu, 15* DP de Cascavel, Toledo, Marechal Candido Rondon, Guaira e
Cadeia Laudemir Neves (em Foz do Iguacu), além da precariedade existe
superlotacgao.
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. . . - Presos Presos
Unidade prisional Vagas Lotacao Condenados | Provisérios
Pato Branco 052 142 053 089
Laranjeiras do Sul — 2° DP 040 167 054 113
Guaraniagu 010 035 004 031
Cascavel - 15 Subdivisdo 140 328 092 236
Toledo 040 177 141 36
Marechal Candido Rondon 018 103 081 022
Guaira 053 259 120 139
Cadeia Laudemir Neves-Foz 152 303 =% -*.

Existem presos condenados em varias delegacias, sem
qualquer tipo de beneficio previsto na Lei de Execugao Penal.

Estrutura complementar. As condi¢cdes de
seguranga, higiene, alimentagdo sao extremamente precarias.

Prestaciao de assisténcia. Nao existe, nas unidades,
nenhum tipo de assisténcia médica, psicoldgica, social, juridica, odontologica ou
de ensino.

8.4.2. DISTRITO POLICIAL DE PALMAS

Na Delegacia de Palmas, 03 presos denominados “de
confianca” permanecem fora da cela e auxiliam em servigos administrativos da
Delegacia. No dia da inspecdo, a equipe do Mutirdo Carcerario foi recebida por
tais presos. Ha absoluta falta de cuidados com seguranca. Ademais, dentro das
celas existem instrumentos de todo tipo, como botijoes de gas, isqueiro, entre
outros.

Algumas semanas antes da inspe¢do, um preso foi
violentamente atacado no pesco¢o com uma bomba de chimarrdo, o que
ocasionou graves lesdes que quase o levaram a dbito.

Juizes e Promotores também deveriam ser mais
diligentes quando das inspe¢des e ndo tolerar tais concessdes.

8.4.3. 15° DISTRITO POLICIAL DE CASCAVEL

Na 15% Subdivisao Policial de Cascavel, 112 dos 328
reclusos eram mulheres. Em que pese o esfor¢o do Delegado responsavel pela
Unidade, a falta de estrutura ¢ flagrante. Para minimizar os efeitos da
superlotacdo, os detentos (tanto na galeria feminina quanto na masculina)
dormem em colchdes espalhados por um corredor improvisado.
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8.4.4. DISTRITO POLICIAL DE TOLEDO

Na Delegacia de Toledo, também hé superlotacdo e
falta de estrutura minima. Também nao existe oportunidade para trabalho dos
presos, nao sendo demais lembrar que dos 177 reclusos, 141 sdo condenados
cumprindo pena. Apesar da situacao atual, o Conselho da Comunidade de Toledo
e membros do Ministério Publico e Judiciario da Comarca, com recursos da
propria comunidade, conseguiram construir um galpdo anexo a delegacia que
permitird trabalho para cerca de 40 presos. Esse esforco, todavia, ndo afasta nem
afastaré a precariedade encontrada na Delegacia.

8.4.5. DISTRITO POLICIAL DE MARECHAL CANDIDO RONDON

Na Delegacia de Marechal Céandido Rondon a
situacdo também ¢ extremamente precaria. Além da superlotacdo, as condigdes
da carceragem sdo indescritiveis. Tudo em péssimas condigdes: seguranca,
higiene, rede elétrica etc. Recentemente houve um incéndio quase levou a 6bito
todos os reclusos. O incéndio, ao que tudo indica, foi causado por preso que
portava isqueiro dentro da cela.

8.4.6. DISTRITO POLICIAL DE GUAIRA

Na delegacia de Guaira os problemas se repetem. A
inspecao foi feita em dia de visita e lamentavelmente constatou-se o caos. As
visitas sdo feitas dentro das celas superlotadas. Criangas de varias idades — filhos
de detentos — ingressam com familiares dentro de celas, em condi¢des
humilhantes. As fotos a seguir demonstram a situagao.

Delegacia em dia de visita
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8.4.7. CADEIA PUBLICA LAUDEMIR NEVES EM FOZ DO IGUACU

Por fim, na Cadeia Laudemir Neves, em Foz do
Iguacu, a situagdo também € precaria e existe superlotacao. Nao existe nenhum
tipo de atendimento médico ou ambulatorial na unidade. Presos(as) com alguma
pratica — mas sem qualquer formagao técnica — ministram injecdes em outros(as)
detentos(as).

Dos 303 presos, 150 sdo mulheres, existindo uma
unica policial civil que atende como agente penitencidria.

A quinhentos metros desta Cadeia esta a Penitenciaria
e CDR de Foz do Iguacu, onde as diferencas em relacdo a satde, higiene,
seguranca e assisténcia social, juridica e odontoldgica sdo abismais.

O numero de servidores administrativos e agentes
penitenciarios também causa espanto: na Penitenciaria, o total ¢ de 122, no CDR
179, enquanto na Cadeia Laudemir Neves cerca 12. Esses niimeros, por si s0,
revelam o descaso com a situacdo dos detentos da Cadeia Laudemir Neves
(administrada pela Secretdria de Seguranga Publica), sobretudo em relagdo as
presas mulheres, que cumprem pena sem nenhuma condicao que lhes preserve a
dignidade.

Existe previsdo para constru¢do de uma unidade
feminina em Foz do Iguacu, inclusive com terreno disponivel. Durante o mutirao
carcerario, o entdo Governador Roberto Requido, agora licenciado, tornou
publica a intencdo do Governo do Estado de enviar projeto para constru¢do da
Penitenciaria Feminina em Foz do Iguagu, mas at¢ o momento ndo se tem noticia
que o projeto tenha sido enviado ao MJ.

8.4.8. CONDICOES GERAIS DOS CDR'S E DAS PENITENCIARIAS

Situacdo do estabelecimento penal. Os 03 CDRs
(Foz, Cascavel e Francisco Beltrdo) e as 02 Penitenciarias (Foz do Iguagu e
Cascavel), todos sob a administragdo da Secretaria de Justica, apresentam
excelentes condigoes.

: ~ Presos Presos Vagas
iitd e Ve || I Condenados | Provisérios | trabalho
CDR Cascavel 960 840 496 344 030
CDR Foz do Iguacu 908 877 476 406 160
CDR Francisco Beltrao 864 767 610 157 196
PIC Cascavel 330 319 319 -%- 241
PEF Foz do Iguacu 468 476 475 001 090

Conforme se infere do quadro acima, em nenhuma ha
superlotagao.
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Estrutura complementar e prestacio de
assisténcia. Em todas existe assisténcia médica, psicoldgica, social, juridica,
odontoldgica, ensino etc. Também existem salas proprias para advogados e as
condicdes de seguranca, higiene e alimentagdo sao satisfatorias.

Constatou-se haver inspecdo regular por Juizes e
Promotores.

Por fim, existem cursos em diversas areas e busca
permanente por vagas de trabalho. Conforme quadro acima, existem vagas de
trabalho nas proprias unidades e, em parte delas, alguns presos prestam servigos
externos.

Durante o mutirdo conseguiu-se adaptar no CDR de
Foz do Iguacu espaco para implantacdo de regime similar a semiaberto. O
telamento dos 4 solarios permitird medidas importantes a mais de 350 detentos,
que ndo apenas sairdo de suas celas durante o dia, mas terdo inimeras outras
atividades desenvolvidas, conforme planejamento que vem sendo discutido entre
o Diretor do CDR e a VEP de Foz.

8.5. NUMEROS DAS INSPECOES

Ao final do Mutirdo, foram inspecionados 52
estabelecimentos sendo:
— 24 delegacias;
— 16 penitenciarias, CD’s, incluindo o CMP;
— 6 cadeias publicas e centros de triagem, de detengdo provisoria e
de observacao;
— 4 centros de regime semiaberto e colonia agricola;

— 2 centros socioeducativos.

Estabelecimento Data Juiz responsavel
9° Distrito Policial em Curitiba 19/05/2010 Eder Jorge
12° Distrito Policial em Curitiba 19/05/2010 Eder Jorge
Delegacia do Alto Maracanid em Colombo 25/05/2010 Eder Jorge
Delegacia de Furtos ¢ Roubos em Curitiba 27/05/2010 Eder Jorge
Delegacia de Furtos € Roubos de Veiculos 27/05/2010 Eder Jorge
11° Distrito Policial em Curitiba 27/05/2010 Eder Jorge
Centro de Triagem I em Curitiba 06/05/2010 Eder Jorge
Centro de Triagem II em Piraquara 12/05/2010 Eder Jorge
Penitenciaria Estadual de Piraquara 12/05/2010 Eder Jorge
Penitenciaria Feminina do Parand em Piraquara 17/05/2010 Eder Jorge
Penitencidria Central do Estado em Piraquara 17/05/2010 Eder Jorge
Complexo Médico-Penal em Piraquara 18/05/2010 Eder Jorge
Colonia Penal Agricola em Piraquara 18/05/2010 Eder Jorge
Centro de Detencdo e Ressocializacdo de Piraquara | 18/05/2010 Eder Jorge
Centro Feminino de Regime Semiaberto em 28/05/2010 Eder Jorge
Curitiba
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Estabelecimento Data Juiz responsavel
Casa de Custddia de Curitiba 28/05/2010 Eder Jorge
Centro de Observacdo e Triagem em Curitiba 26/05/2010 Eder Jorge
Centro Socioeducativo em Piraquara 02/06/2010 Eder Jorge
DP de Castro 01/03/2010 Eder Jorge
DP de Irati 04/03/2010 Eder Jorge
13° DP de Ponta Grossa 04/03/2010 Eder Jorge
Cadeia Publica Del. Hildebrando de Souza em 10/03/2010 Eder Jorge
Ponta Grossa
14° DP de Guarapuava 26/04/2010 Helio Cesar
Engelhart
Penitenciaria Estadual de Ponta Grossa 10/03/2010 Eder Jorge
Centro de Regime Semiaberto de Ponta Grossa 10/03/2010 Eder Jorge
Penitenciaria Industrial de Guarapuava 27/04/2010 Helio Cesar
Engelhart
Centro de Regime Semiaberto de Guarapuava 27/04/2010 Helio Cesar
Engelhart
Centro de Socioeducacdo Regional de Ponta Grossa | 05/03/2010 Eder Jorge
2° DP de Londrina 06/04/2010 Eder Jorge
DP de Sarandi 21/05/2010 Wellington
Emanuel Coimbra
de Moura
DP de Maringa 21/05/2010 Wellington
Emanuel Coimbra
de Moura
CDR de Londrina 15/03/2010 Wilson Dias
Penitenciaria Estadual de Londrina 06/04/2010 Eder Jorge
Centro de Detengao Provisoria de Maringa 20/05/10 Wellington
Emanuel Coimbra
de Moura
Penitenciaria Estadual de Maringa 20/05/2010 Wellington
Emanuel Coimbra
de Moura
Centro de Detencdo de Ressocializac¢do de Foz do 27/05/2010 Rony Ferreira
Iguacu
Centro de Detencgdo de Ressocializagdo de 06/05/2010 Rony Ferreira
Francisco Beltrdo
Centro de Deten¢do e Ressocializacdo de Cascavel 04/05/2010 Rony Ferreira
Penitenciaria Estadual de Foz do Iguacu 26/05/2010 Rony Ferreira
Penitenciaria Industrial de Cascavel 04/05/2010 Rony Ferreira
Cadeia Publica Laudemir Neves em Foz do Iguacu | 26/05/2010 Rony Ferreira
DP de Laranjeiras do Sul 03/05/2010 Rony Ferreira
DP de Guaraniagu 03/05/2010 Rony Ferreira
DP de Palmas 29/04/2010 Rony Ferreira
DP de Pato Branco 29/04/2010 Rony Ferreira
DP de Dois Vizinhos 30/04/2010 Rony Ferreira
DP de Capanema 30/04/2010 Rony Ferreira
15* DP de Cascavel 04/05/2010 Rony Ferreira
DP de Corbélia 04/05/2010 Rony Ferreira
DP de Toledo 06/05/2010 Rony Ferreira
DP de Marechal Candido Rondon 07/05/2010 Rony Ferreira
DP de Guaira 07/05/2010 Rony Ferreira
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9. SITUACAO ESPECIFICA DA EXECUCAO PENAL EM
CURITIBA E REGIAO METROPOLITANA

9.1. TEMPO DE DURACAO DE PEDIDOS FORMULADOS NAS VARAS DE
EXECUCAO PENAL

Os pedidos de beneficios (incidentes da execucao
penal) sdo formulados e protocolados junto as VEP’s, tanto por advogados do
Sistema Penitenciario, como por advogados constituidos. No caso de presos de
Delegacias e do CT2, estdo no chamado “limbo”, ja que ndo ha nenhuma
assisténcia juridica, dificultando ainda mais o andamento das respectivas
execucgoes.

Os feitos sdo autuados e encaminhados aos
magistrados para despacho inicial, os quais retornam ao cartério com o fim de
cumprimento do referido despacho. A tramitacdo dos pedidos ¢ separada dos
autos principais, somente quando devidamente instruidos sdo apensados e
encaminhados ao setor de Relatorio, Ministério Publico e Magistrados, de acordo
com despacho padrao.

Cabe ressaltar que quando solicitada a avaliagdo
psiquiatrica, tratando-se de delito enquadrado nos crimes hediondos, os
psiquiatras sdo disponibilizados através do Complexo Médico-Penal, o qual
possui numero escasso de profissionais para atendimento de todas as
determinacdes para a realizacdo dos referidos exames.

9.1.1. 1* VEP

A 1* VEP de Curitiba ¢ a mais lenta. Tanto pelos
relatorios que se teve acesso, como através de contato com o0s presos, todos
reclamaram da demora no tramite dos beneficios.

Em média, um pedido de beneficio formulado na 1?
VEP tem duracao de 60 (sessenta) dias quando devidamente instruido pelos
advogados. Ainda assim, tal prazo ndo € razoavel, posto tratar-se de pedido
formulado com todos os documentos necessarios. Cabe a Secretaria apenas
elaborar o respectivo relatério da situagcdo processual-executoria e calculos para
verificagdo do requisito objetivo, enviar os autos ao Ministério Publico e em
seguida conclusos ao magistrado.

Por certo que se o pedido ficar dias ou meses no setor
de relatorio, conforme constatamos nos relatérios em anexo, quando
encaminhados ao representante do Ministério Publico e aos magistrados os
documentos (p.ex. ficha de dados gerais e comportamento carcerario, certidao de
antecedentes criminais) ora antes protocolados ja ndo mais terdo validade.
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Constatou-se pedidos de progressao ao Regime
Aberto, que tramitaram/tramitam perante a escrivania por mais de ano.
Considerando tratar-se de pedido de progressdao ao Regime Aberto, que em regra
o sentenciado esta cumprindo pena na Colonia Penal Agricola, ndo ha nenhum
motivo plausivel para essa demora. Mesmo na falta de algum documento, seria
razoavel o prazo de 15 ou 20 dias para o seu cumprimento.

Caso no despacho inicial o juiz determinar que o
sentenciado seja submetido a avaliagdo da equipe técnica da Unidade Penal, a
demora pode ser de mais 45 (quarenta e cinco) a 70 (setenta) dias ou até superior
ao mencionado para a realizacao do referido exame.

Merece critica, pois, a demora no andamento dos
processos junto a 1* Vara, ndo sendo admissivel pedido de beneficio em execucao
penal demorar em torno de 12 meses.

Tal restou bastante claro quando da andlise dos
referidos processos no mutirdo carcerario, bem como ouvindo-se os presos. Ha
noticias — dado informal colhido na serventia — que muitos interessados almejam
que os condenados sejam cadastrados perante a 2* VEP, devido a demora na
tramitagao dos processos da 1* VEP.

9.1.2. 2* VEP

O pedido de beneficio formulado na 2* VEP tem
tramita por aproximadamente 45 dias se devidamente instruidos com todos os
documentos necessarios. Como a 1* VEP, se no despacho inicial o juiz determinar
que o sentenciado seja submetido a avaliagdo da equipe técnica da Unidade
Penal, a demora pode ser de 70 (setenta) dias ou até superior isso.

Havendo necessidade de avaliagdo técnica, a demora,
desde a atuagdo, pode ser de até 120 (cento e vinte) dias ou mais, dependendo da
Unidade Penal e o periodo no qual foi requisitado o referido exame.

Constatamos que na 2* VEP hd um controle (agenda
eletronica) que avisa os prazos para a reiteragdo dos atos ou encaminhamento ao
Magistrado, caso ndo haja retorno da solicitagdo ou mesmo diante do decurso de
prazo para manifestagdo do defensor.

9.2. ESTRUTURA ORGANIZACIONAL DAS VEP’S
As Varas de Execuc¢des Penais de Curitiba, bem como

Vara da Corregedoria dos Presidios encontram-se instaladas no mesmo prédio (6
andares), sendo este proprio do Tribunal de Justica do Estado do Parana.
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No andar térreo encontram-se instaladas: a Assessoria
Juridica e a central que emite Certidoes de Antecedentes Criminais e realiza
atendimento ao publico em geral. A central conta com 03 (trés) servidoras, sendo
uma de cada Vara e uma da Vara da Corregedoria dos Presidios. Ainda neste
andar encontra-se o Protocolo Integralizado das Varas com 01 (uma) servidora e
01 (uma) estagiaria de ensino médio (ambas da 2* VEP), a Sala dos Oficiais onde
sdo realizadas as audiéncias para a soltura dos condenados, quando para o regime
aberto e livramento condicional.

A 1? Vara de Execucodes de Penais encontra-se sitiada
no 3° e 4° andares; a Vara da Corregedoria dos Presidios, no 2° andar e a 2% Vara
de Execugdes Penais, no 4° ¢ 5° andares.

No 6° andar estdo localizados os gabinetes dos
Magistrados e seus auxiliares. Os auxiliares também utilizam o 4° andar. Sdo 4
(quatro) auxiliares, servidores da 2* VEP. Ha também 01 secretaria dos gabinetes,
onda ha uma servidora da 2* VEP e as outras duas da 1* VEP que sao telefonistas.

Por fim, no 7° andar est4 alojado o Ministério Publico.
9.2.1. DIVISAO DOS TRABALHOS NAS VEP’s
As VEP’s estao divididas por setores, quais sao:

a) PLANILHAMENTO E AUTUACAO: ¢ o setor
responsavel pela autuacdo das cartas de guias expedidas pelas Varas Criminais;
implantacao de dados em geral no sistema de processamento de dados; geracao
de cadastros dos sentenciados; movimentacao de autos (eventual); implantacao
de cartas de guia no sistema, de presos novos ou que ja possuiam cadastros.

Servidores a | Estagiarios a
Vara 2 iy a o
disposicao disposicao
1* Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba 1 -
2" Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba 1 -

b) DESPACHOS A CUMPRIR: ¢ o Cartorio
propriamente dito. Neste setor sdo cumpridos todos os despachos dos Juizes,
desde que ndo se constitua em pedido de beneficio (incidentes em geral) em
andamento. Assim, sdo feitos mandados de prisdo, mandados de intimacao,
mandados de remog¢ao de presos para o sistema penitencidrio, cartas precatorias,
certidoes em geral, controle de término da pena e oficios solicitando ou
atendendo requisi¢coes de diversos outros Orgados e, ainda, consultas acerca de
pendéncias para expedicdo de Alvards de Soltura. O controle de prescricao de
pena, nas diversas modalidades, também ¢ realizado por este setor, bem como
todos os atos de instru¢ao dos recursos de agravo.
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Servidores a | Estagiarios a
Vara . .~ q g
disposicao disposicao
1* Vara de Execucoes Penais da Comarca de Curitiba 1 -
2% Vara de Execugdes Penais da Comarca de Curitiba 3 1 (Direito)

¢) ALVARAS DE SOLTURA: Manutencao dos autos,
expedigdo de Alvaras e distribuicdo aos Oficiais de Justica. Somente a 1* VEP
tem este setor, exclusivo para Alvaras.

d) BENEFICIO: este setor é responsavel por toda
tramitacdo dos pedidos de beneficios (incidentes), desde sua autuagdo até a
decisdo do juiz. Divide-se em 2 (duas) fases. Na 1? fase sdo autuados todos os
pedidos de beneficios protocolados no forum. Estes feitos tramitam em apartado
dos autos principais de execu¢ao de sentenga até que sejam devidamente
instruidos, momento em que serdo movimentados ao arquivo para apensamento
aos respectivos autos. Durante a instrucao, todas as diligéncias requeridas sao
cumpridas e controladas por um programa especifico, sempre dando baixa dos
documentos entregues e juntados nos respectivos autos. Apods o apensamento
estes feitos sdo enviados ao setor de Relatorio, em seguida os autos sdo
encaminhados ao Ministério Publico depois concluso ao Magistrado.

A 2* fase se da quando o processo retorna do juiz
para cumprimento da decisdo ou mesmo de novas diligéncias. Todos os atos das
decisdes e diligéncias referentes a beneficios sao cumpridas por este setor e,
ainda, consultas acerca de pendéncias para expedi¢do de Alvaras de Soltura, em
cumprimento as decisdes de Regime Aberto e Livramento Condicional.

Ressalta-se que todas as informagdes dos beneficios,
tanto de suas movimentagdes, diligéncias ou decisdes sdao disponibilizadas a
consulta publica no sitio eletronico www.tjpr.jus.br.

Vara

Servidores a

Estagiarios a

disposicao disposicao
1* Vara de Execugoes Penais da Comarca de Curitiba 4 2 (Direito)
2% Vara de Execugdes Penais da Comarca de Curitiba 4 2 (Direito)

e) ATENDIMENTO AO PUBLICO (por telefone e
pessoalmente): informagdes acerca do andamento dos processos com emissao de

extratos da movimentacao dos respectivos processos.

Vara

Servidores a
disposicao

Estagiarios a
disposicao

1* Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba

2

2" Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba

1*

* em geral todos os servidores, até mesmo o escrivao do cartério devem atender ao publico

tendo em vista a grande demanda.



http://www.tjpr.jus.br/

f) TRIAGEM: centraliza-se a passagem de todos os
processos de execugdo (cadastros) que circulam diariamente pelo cartorio, com
ou sem beneficios em andamento. Certifica-se o recebimento e remessa dos autos
aos demais setores do cartorio, bem como aos gabinetes e a Vara da Corregedoria

dos Presidios.

Vara Servidores a | Reclusos da
disposicao CPA
1* Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba 2 2%
2" Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba 1 2

* atuam provisoriamente.

Na 1* VEP os setores de Arquivo, Juntada e Triagem,

funcionam atrelados.

g) EXPEDICAO: é responsivel pela postagem de
todos os expedientes produzidos pelo cartério e, também, pela remessa de
processos de execucdo aos juizos respectivos para onde foram declinadas as

competéncias de execugao.

Vara

Servidores a
disposicao

Estagiarios a
disposicao

1* Vara de Execucoes Penais da Comarca de Curitiba

1

2% Vara de Execug¢des Penais da Comarca de Curitiba

1

h) ARQUIVO: esta nomenclatura pode estar errada,

mas ¢ o nome dado ao setor que armazena em prateleiras todos os processos de
execugdo de sentenca, sejam findos ou em andamento. Os autos sdo arquivados
em ordem de cadastro, de forma crescente, independentemente da situagao

processual de cada sentenciado.

Vara

Servidores a
disposicao

Estagiarios a
disposicao

1* Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba

2*

2" Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba

1

* Na 1* VEP o setor do Arquivo abrange também Juntada e Triagem.

1) JUNTADA DE EXPEDIENTES: ali sdo recebidos e
juntados formalmente aos autos todos os expedientes inerentes a cada processo,
bem como os incidentes instruidos e prontos para sequéncia no seu tramite.

Vara

Servidores a
disposicao

Estagiarios a
disposicao

1* Vara de Execucoes Penais da Comarca de Curitiba

2% Vara de Execucoes Penais da Comarca de Curitiba

1

1 (Direito)

j) RELATORIO E CALCULO: elaboram-se
“espelhos” atualizados da situacdo processual-executoria dos sentenciados, para
serem anexados aos autos de execucdo de sentenga e/ou incidentes, quando
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determinado pelo juiz. Observa-se principalmente os requisitos objetivos
necessarios para concessao de beneficios aos sentenciados. Setor responsavel

também pelos calculos de penas.

Servidores a

Estagidrios a

Vara . . < . g
disposicao disposicao
1* Vara de Execugoes Penais da Comarca de Curitiba 2 -
2% Vara de Execug¢des Penais da Comarca de Curitiba 2 -

1) REGISTRO DE SENTENCA: setor responsavel

pelo registro de todas as decisdes proferidas nessas varas especializadas.

Vara

Servidores a
disposicao

Estagiarios a
disposicao

1* Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba

1

2" Vara de Execucdes Penais da Comarca de Curitiba

1

m) CARGA DE MANDADOS: carga e controle de
todos os mandados expedidos pelo cartério, a serem cumpridos pelos senhores

Oficiais de Justica.

Vara

Servidores a
disposicao

Estagidrios a
disposicao

1* Vara de Execugoes Penais da Comarca de Curitiba

1

2% Vara de Execucoes Penais da Comarca de Curitiba

1

n) CENTRAL DE ANTECEDENTES: setor exclusivo
da 1* VEP, atualmente com 02 (dois) servidores. E o setor responsavel pelas
certidoes do Forum de Execugdes Penais de Curitiba (1* VEP; 2* VEP e Vara da
Corregedoria dos Presidios), com relacdo as requisicoes de antecedentes
criminais e oficios Criminais do Parana e de outros Estados da Federacao.

Todas essas informacdes foram obtidas a partir de
visitas as VEP’s de Curitiba e informacdes prestadas pelos escrivaes e juizes.

9.3. ESTRUTURA FiSICA E PESSOAL DAS VEP’S

Apesar da reclamagdo de alguns servidores, ndo se
pode dizer que as VEPs estdo mal instaladas. Como ja ventilado alhures, trata-se
de um prédio com sete andares, elevador, garagem subterrdnea, com porta
detetora de metal, seguranca realizada pela Policia Militar em no Centro de
Curitiba. Devido, entretanto, ao grande numero de papéis (referéncia a processos
que ndo desafiam nenhum conteudo decisorio, apenas aguardando a extingdo da
punibilidade), uma melhor organizagdo das atividades e do espago, pode otimizar
em muito o espaco existente.
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O atendimento ao publico ¢ um dos pontos que
merece critica, posto que a demanda de presos e de seus familiares, bem como de
advogados em busca de informagdes ¢ elevada, nao havendo niimero suficiente
de servidores para o desempenho de tal fun¢ao.

9.4. COBRANCA DAS MULTAS NAS VEP’s

Outro ponto que merece destaque ¢ com relagdo as
penas de multa, as quais antes eram cobradas exclusivamente pelo juizo da Vara
Criminal. Ocorre que, a partir de outubro de 2010, por for¢a de Resolugdo
baixada pela Corregedoria-Geral da Justica, a execugdo da pena de multa estando
o sentenciado em regime fechado e semiaberto passou a ser de competéncia das
VEP’s. Assim, cabe aos juizos das VEP’s determinar a intimacao do sentenciado
para pagamento da pena de multa no prazo de 10 (dez) dias e, ndo o fazendo, a
secretaria extrai certiddo encaminhando a Receita Federal para instru¢do em
divida ativa e promover a devida execugao.

9.5. POSTURA DO JUIZ TITULAR DA VARA DA CORREGEDORIA DOS
PRESIDIOS

Nas diversas inspe¢des que realizei nos presidios e
cadeias publicas de Curitiba e Regido Metropolitana, verifiquei que os presos
ansiavam muito pela presenca do juiz. Ndo encontrei sequer um que tenha tido a
oportunidade de conversar com o juiz corregedor dos presidios.

Ao que tudo indica, as visitas a estabelecimentos
prisionais da Capital e Regido Metropolitana ndo ocorrem regularmente. E
quando sim, padecem de maior contato com as alas onde ficam alojados os
presos.

Consequéncia dessa situagdo € que os presos nao tem
qualquer contato com o Poder Judiciario, agravado pela auséncia de assisténcia
juridica. A presenca do magistrado responsavel nas penitenciarias, delegacias e
cadeias publicas ¢ de suma importancia.

Identifica-se trés finalidades basicas e
importantissimas nas inspecdes judiciais: a) cientificar-se da situagdo de cada
unidade prisional para as providéncias necessarias, inclusive interdi¢ao, se for o
caso; b) inteirar-se dos anseios e necessidades dos presos; c¢) coibir, ainda que
indiretamente, como efeito secunddrio da visita, abusos por parte dos agentes
publicos.

Das inspecOes realizadas nos estabelecimentos
prisionais de Curitiba foi possivel verificar que os diretores e agentes carcerarios
tém absoluta liberdade para a agdo (ou omissdao) quanto aos trabalhos nas
instituigoes.
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Para ilustrar, no chamado Centro de Triagem II (CT2),
em Piraquara, administrado pela Policia Civil, verificou-se um ambiente
estranho, com relatos de ‘“opressao” e maus tratos por parte dos presos. A
impressdo ¢ que a auséncia de maior fiscaliza¢do pelo Judiciario acaba deixando
os diretores e agentes carcerarios absolutamente a vontade.

Apos ir ao CT2, inspecionei diversas cadeias e
carceragens de delegacias superlotadas e sempre indagava dos presos se
preferiam ficar ali ou irem para o CT2. Por incrivel que parega, todos eram muito
seguros em afirmar que pretendiam ficar naquele ambiente insalubre e
superlotado. Ficou nitido o temor que tinham de passar pelo CT2.

Talvez se houvesse presenca mais constante e efetiva
do juiz corregedor dos presidios, a situagdo pudesse ser outra.

Em conversa com o ilustre magistrado titular da Vara
da Corregedoria dos Presidios, afirmou-me Sua Exceléncia que ja passou por
algumas experiéncias desagradaveis, como assalto e sequestro relampago,
inclusive tendo que reagir em legitima defesa, levando a 6bito o autor de um
roubo. Talvez, por isso, haja algum receio.

Seria interessante, quem sabe, uma conversa franca e
de coragdo aberto com o referido juiz, a fim de saber acerca de suas reais
condigOes para estar a frente da Vara da Corregedoria dos Presidios, unicamente
em face da necessidade de maior frequéncia nas unidades prisionais.

Nas inspecdes que realizei vi o quao importante ¢ a
presenca do juiz e manter contato direto com os presos. E numa populagdo
carceraria elevada como a de Curitiba esse trabalho toma uma relevancia ainda
maior, constituindo-se na espinha dorsal das atividades da Vara da Corregedoria
dos Presidios.

9.5.1. AVARA DA CORREGEDORIA DOS PRESIDIOS SE JUSTIFICA?

De fato, apds o mutirdo e considerando,
principalmente, a edi¢cdo da Resolucdo n° 108 do CNJ, ¢ de questionar se a Vara
da Corregedoria dos Presidios de Curitiba e Regido Metropolitana se justifica.

Com efeito, duas das principais atividades da citada
Vara — cumprimento de alvara de soltura e requisicdo de preso para
comparecimento em audiéncia — devem ser realizadas diretamente pelo juizo
responsavel pela decisdo ou audiéncia (arts. 1° caput e 5° da Res. 108). Segundo
nimeros da movimentacdo de 2009, foram cumpridos 4283 alvard de soltura,
24101 mandados de intimacdo e 11146 apresentacdo em audiéncia.
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Assim, abriu-se um grande vacuo na competéncia da
Vara da Corregedoria dos Presidios de Curitiba, diminuindo o ja reduzido
trabalho dessa Vara, quando comparado as varas de execugao.

Visitando as Varas de Execucdo Penal e da
Corregedoria dos Presidios, bem como conversando com juizes e servidores, nao
tenho divida que héd necessidade de readequar a competéncia dessas varas. A
Vara da Corregedoria dos Presidios nao mais se justifica.

9.5.1.1. SUGESTAO

Manter a Vara da Corregedoria dos Presidios, mas a
cada trés guias protocoladas, uma passaria a ser na referida Vara. Passaria,
portanto, a ter competéncia para a execu¢do penal, porém em nimero menor que
al*e2*VEP’s.
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10. INFANCIA E JUVENTUDE NO ESTADO DO PARANA

No Parand, as unidades de cumprimento de medidas
socioeducativas de internacao sdo administradas pela Secretaria de Estado da
Crianca e da Juventude (SECJ), por meio dos chamados “Centros de
Socioeducagdo”, que procuram garantir espacos adequados a que se destina.

Os Centros de Socioeducagao encontram-se instalados
em espagos fisicos distintos, desenvolvem acdes especificas de acordo com a
modalidade de atendimento, unificadas pela ado¢do de um projeto pedagdgico
comum. Tém abrangéncia regional e ofertam os programas de internagdo e/ou
internagdo provisoria. Alguns municipios do Estado também dispdem de um
programa de semiliberdade, realizado em espago fisico separado do Centro de
Socioeducagdo, mas vinculado a este administrativamente.

Durante o Mutirdo Carcerario foram coletados dados
junto a Secretaria de Estado da Crianca e da Juventude (SECJ) relativos ao
funcionamento dos Centros de Socioeducacao e programa de semiliberdade, tais
como, capacidade de vagas, total de vagas utilizadas e quantidades de menores
em medida de internagdo, internagdo provisoéria, semiliberdade.

10.1. CENTROS DE SOCIOEDUCACAO: PROGRAMA DE INTERNACAO E
INTERNACAO PROVISORIA

Eis um quadro com as unidades de socioeducacao do
Parand, onde contém o nome, local, capacidade projetada, nimero de
adolescentes internados e vagas agendadas:

_ P
g % Ql=5| 7 |8 z = § 2 | = |0F
SE|2E |28 | 8 |22 |E=| & | E |5¢%
Cenmosde \§2 |22 22| 2 |2E |25 2 | £ |5%
socioeducacao § "E § = 2 ) *Ea g s “3 g S ug §
2 B R = s
Curitiba 100 | 100 81 15 0 96 90 6
Joana Miguel Richa 30 30 0 21 0 21 21 1
(Feminino)
Curitiba
Sao Francisco 130 | 110 0 105 0 105 | 105 0 6
Piraquara
Fénix - Piraquara 18 18 0 14 0 14 14 0 1
Ponta Grossa 78 70 11 65 1 77 77 0 1
Londrina 1 80 80 55 20 2 77 74 3
Londrina 2 60 60 0 70 0 70 70 0
Cascavel 1 20 20 21 1 0 22 18 4 1
Cascavel 2 78 78 0 87 0 87 87 0
Fazenda Rio Grande 30 30 0 33 0 33 33 0
Pato Branco 20 20 1 21 0 22 22 0
Toledo 20 20 2 16 0 18 18 0 2
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Paranavai 20 20 1 33 0 34 34 0
Laranjeiras do Sul 78 78 1 86 0 87 87 0 2
Campo Mourao 20 20 3 25 0 28 28 0
Foz do Iguagu 110 | 110 | 28 79 0 107 | 104 3
Santo Antonio da 20 20 5 20 0 25 25 0
Platina
Umuarama 20 20 6 23 0 29 29
TOTAL GERAL 932 | 904 | 215 | 734 3 952 | 915 37 14
10.2. PROGRAMA DE SEMILIBERDADE
Vagas
) agendadas
Centros de socioeducacio Calzfl;dlade ut};?zg:;as M F gcom a
Central de
Vagas
Joana Miguel Richa (Curitiba) — 7 3 0 3 0
feminino
Curitiba — masculino 24 12 12 0 0
Foz do Iguacu — masculino 18 13 13 0 0
Londrina — masculino 18 0 0 0 0
Ponta Grossa — masculino 18 10 10 0 0
TOTAL GERAL 85 38 35 3 0

10.3. ORGANIZACAO JUDICIARIA E INFANCIA E JUVENTUDE

No Parana existem atualmente 24 Varas da Infancia e
Juventude distribuidas entre as comarcas da capital e interior, da seguinte forma:

Comarcas Quantidade
Apucarana 1
Cambe 1
Campo Mourdo 1
Cascavel 1
Regido Metropolitana de Curitiba — Foro Central 2
1

Regido Metropolitana de Curitiba — Foro Central — Vara de Adolescentes
Infratores

Regido Metropolitana de Curitiba - Foro Regional de Campo Largo
Regido Metropolitana de Curitiba - Foro Regional de Colombo

Regido Metropolitana de Curitiba - Foro Regional de Pinhais

Regido Metropolitana de Curitiba - Foro Regional de Piraquara

Regido Metropolitana de Curitiba - Foro Regional de S8o José dos Pinhais
Foz do Iguagu

Francisco Beltrdo

Guaird

Guarapuava

Londrina

Maringa

—l= === ]= == —_] =] —
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Comarcas Quantidade

Paranagua
Paranavai

Pato Branco
Ponta Grossa
Toledo
Umuarama
Unido da Vitoria
TOTAL 25

10.4. PROBLEMAS ESTRUTURANTES DA INFANCIA E JUVENTUDE NO
ESTADO

De um modo geral, a situagdo da infancia e juventude
no Parana ¢ boa. Via de regra, o nimero de vagas supera a demanda.

Chega a haver, em algumas unidades, até excesso de
servidores, como ¢ o caso do Centro Socioeducativo de Piraquara, que atende a
Capital de Curitiba. Para um total de 108 adolescentes internados ha 190
servidores.

O principal problema, a meu ver, esta na organizacao
judicidria, a forma como ¢ definida a competéncia dos juizes da infancia e
juventude. Os autos de execu¢do de medida socioeducativa ndo acompanham os
adolescentes, quando estes sao encaminhados para alguma unidade do Estado.

Assim, por exemplo, se o adolescente for sentenciado
na Comarca de Castro, mas encaminhado para cumprimento da medida no centro
de internacdo de Ponta Grossa, ao invés dos autos seguirem-no, acabam ficando
em Castro. Ou seja, embora estando internado em unidade especifica e vinculada
a Vara da Infancia e Juventude de Ponta Grossa, o acompanhamento da medida e
todas as decisdes a respeito sao tomadas pelo juizo de Castro.

Isto cria dificuldades ¢ uma distor¢do no sistema.
Com efeito, o juizo prolator da sentenga tem que se valer de cartas precatorias a
vara da infincia e juventude respectiva, a fim de realizar os estudos sociais e
outras diligéncias para revisdo da medida de internagdo. Esse vai-e-vem de
oficios e cartas precatdrias ndo contribui para a celeridade e desburocratizacdo do
processo.

Além disso, o juiz da infincia e juventude, que exerce
competéncia correicional sobre a unidade de internacdo ndo tem nenhum poder
decisorio em relacao ao adolescente, no caso de cometimento de alguma falta. O
processo encontra-se na comarca de origem ¢ todas as decisdes dependem
daquele juizo.
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Estando o adolescente internado na comarca onde ha
vara da infancia e juventude, seria natural que os autos também ali estivessem.
Ao juiz da vara com competéncia especifica caberia proferir todas as decisdes.

10.4.1. SUGESTAO

A sugestao ¢ simples. Bastaria que os autos fossem
encaminhados juntamente com o adolescente a comarca onde se encontra a
unidade de internagdo, exatamente como ocorre na execucao penal. O principio €
0 mesmo.

Essa providéncia simples definiria melhor a
competéncia, otimizaria os trabalhos do Poder Judiciario e unificaria todas
decisdes no juizo da infincia e juventude. Eventual retorno do adolescente ao
local de origem, seriam os autos encaminhados a comarca respectiva, caso nao
estivesse extinta a medida.
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11. RESULTADOS
11.1. NUMERO DE PROCESSOS ANALISADOS: 21.492
11.2. NUMERO DE BENEFICIOS CONCEDIDOS: 3.535

11.2.1. PERCENTUAL DE BENEFICIOS CONCEDIDOS EM RELACAO AO
NUMERO DE PROCESSOS ANALISADOS: 16,44%

11.2.2. LIBERDADE PROVISORIA: 674
11.2.3. RELAXAMENTO DE PRISAO: 162
11.2.4. SEMIABERTO: 1.219

11.2.5. ABERTO: 727

11.2.6. LIVRAMENTO CONDICIONAL: 262
11.2.7. COMUTACAO: 53

11.2.8. REMICAO: 83

11.2.9. OUTROS: 282

11.3. RESOLUCAO N° 108 DO CNJ

No curso do mutirdo constatou-se que os alvards de
soltura demoravam tempo além do razoavel para o seu cumprimento. Isto se
devia ao fato de todos os alvards de soltura passarem pelo crivo das VEP’s, na
fungdo correicional dos presidios.

O alvara percorria o seguinte iter: a) expedicdo do
alvara de soltura pelo juiz prolator da decisdo; b) encaminhamento do alvara de
soltura a vara da corregedoria dos presidios; ¢) na vara da corregedoria dos
presidios o alvara recebia autuacdo; d) nos autos o juiz corregedor proferia
despacho para a verificagdo de eventuais antecedentes ou pendéncias
processuais; €) os autos de alvara de soltura seguiam para o cartdrio; f) o escrivao
certificava a inexisténcia de antecedentes ou obice a soltura do réu; g) voltava
para o juiz; h) o juiz proferia despacho mandando cumprir o alvard; i) o alvara
era distribuido a um oficial de justica, que o cumpria.

Esse procedimento era adotado tanto no interior
quanto na Capital. No interior, os alvara eram encaminhados a VEP competente
para a regido; em Curitiba e regido metropolitana, direto a Vara da Corregedoria
dos Presidios.
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Lamentavelmente, da decisdo ao cumprimento do
alvara de soltura decorriam 05, 10, 30 e até 69 dias para se colocar o réu em
liberdade, conforme se expord no item abaixo, cujo processo deu origem a
Resolucao n® 108 do CNJ.

Em face dessa constatagdo, por sugestdo do juiz
coordenador do CNJ, o Conselho editou a ja mencionada Resolugdo n® 108, de
16 de abril de 2010, dispondo sobre a forma de cumprimento dos alvards de
soltura.

11.3.1. PROCESSO QUE DEU ORIGEM A RESOLUCAO N° 108 DO CNJ

O processo que deu origem a aludida Resolucao foi a
acdo penal protocolada sob n® 20097566-2 e distribuida a 1* Vara Criminal da
Comarca de Curitiba, em que o Ministério Publico denunciou Mario Zeferino
Alves como incurso no art. 155, § 4°, inciso II, c.c. art. 14, II, § unico, ambos do
Cédigo Penal.

Aos 16 de dezembro de 2009 a ilustre magistrada
titular da 1* Vara Criminal proferiu sentenca condenatoria, mas determinou a
soltura do réu. Pois bem, foram expedidos diversos oficios para saber dos
antecedentes criminais, de modo que no més de fevereiro de 2010 o réu ainda
encontrava-se preso, aguardando o tramite do alvard de soltura.

Somente na data de 23 de fevereiro de 2010 ¢ que, em
razao do mutirdo carcerario, verificou-se a absurda anomalia, tendo o Juiz de
Direito designado para o mutirdo, Dr. Ricardo Augusto Reis de Macedo,
determinado a imediata soltura do sentenciado, o que de fato ocorreu.

11.4. DECISAO DA VEP DE LONDRINA

Na inspecao no 2° Distrito Policial de Londrina, foi
detectada situacdo gravissima de superlotacdo e insalubridade. Entre as
irregularidades, havia trés constru¢des modulares adequadamente chamadas de
“contéineres”, com 90 homens em cada.

De posse do formulario de inspe¢do, a ilustre
magistrada da VEP interditou parcialmente a unidade prisional, determinando o
remanejamento para penitencidrias da Secretaria de Justica (pedido de
providéncias n° 1521/2009).

Trata-se de verdadeiro marco, pois no Parana existe

extrema resisténcia de se remanejar presos da Secretaria de Seguranga Publica
para os da Secretaria de Justiga.
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11.5. REMOCAO DE PRESOS COM REGIME SEMIABERTO CONCEDIDO

Em Ponta Grossa, logo apds a inspe¢ao nas cadeias e
penitencidrias daquela Cidade verificou-se imenso nimero de presos com regime
semiaberto ja concedido, mas ainda no fechado. Uma das consequéncias diretas
dessas inspecdes foi a remocdao imediata de quase a totalidade desses
reeducandos para a Colonia Penitenciaria Agricola de Piraquara.

Ao que se tem noticia, outras remogdes também
ocorreram no Estado.

11.6. CONSTRUCAO DA CASA DE CUSTODIA DE PONTA GROSSA -
ESTUDOS

Certamente, uma das piores cadeias visitadas foi a
Hidelbrando de Souza de Ponta Grossa. Apos a visita, reuni-me com a sociedade
civil organizada através de associagdes, bem como com magistrados estaduais e
federais, tendo havido contatos com o Governo do Estado para a construcdo de
uma casa de custodia naquela Localidade, cujos estudos estdo em curso.

11.7. ADOCAO PELO TJPR DE SOFTWARE DE CALCULO DE PENA

Até o inicio do mutirdo o Tribunal de Justica do
Parand ndo contava com software para calculo de pena. Um primeiro passo foi
dado na abertura solene do mutirdo, quando o TJGO assinou termo de cessao de
uso de sistema de informaética para calculo de pena.

Infelizmente, ndo houve tempo habil para a instalagao
desse programa em nivel estadual, pois requeria o cadastramento de todas as
execugdes penais.

No entanto, ainda durante o mutirao o TJPR
disponibilizou um programa virtual, através do site do Tribunal para o calculo de
penas, que se mostrou bastante Util e pratico.

Desde entao, todas as VEP’s contam com esse
instrumento de calculo de penas, cumprindo-se a Resolucao n° 29 do CNIJ e
permitindo aos juizes maior seguranca na andlise de algum beneficios que
dependa do requisito objetivo.

11.8. INTERDICAO DE CADEIAS

Também como consequéncia das inspeg¢des realizadas
pelo coordenador do CNJ, houve interdi¢do de algumas cadeias e carceragens de
delegacias, como: 2° Distrito de Londrina, 12° Distrito de Curitiba, Delegacia de
Furtos € Roubos de Curitiba, 9° Distrito de Colombo (Regido Metropolitana de
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Curitiba). Alias, quanto a este, ap6s o encerramento do mutirdo fui comunicado
pelo juiz corregedor da Capital que a carceragem foi totalmente desativada, ndo
havendo mais nenhum preso ali.

11.9. NOVA VISAO SOBRE EXECUCAO PENAL

Quic4, o principal dos efeitos do mutirdo no Parana
foi despertar autoridades judiciarias e administrativas para a importancia da
execugao penal. Restou claro que em nivel de Judicidrio a questdo carceraria nao
era tratada com prioridade, inexistindo o envolvimento e atencdo necessarios.
Exemplo disso ¢ a auséncia de software de calculo de pena e discriminagao do
cargo de assessor para os juizes de VEP.

Certamente, a magnitude do evento veio demonstrar
que ha muito o que melhorar, seja na constru¢do de novas unidades prisionais,
seja no tangente a forma como a execucao penal ¢ tratada e vista pelo Judiciario
paranaense. A partir de agora, conforme relatado pelos proprios juizes, a visao
sobre o tema serd outra, pois nitida a sua importancia, em face da propria
relevancia que o CNJ da.

11.10. ACELERAMENTO DOS PROCESSOS CRIMINAIS E DE EXECUCAO
PENAL MESMO ANTES DO INICIO DO MUTIRAO

Um efeito indireto, mas ndo menos importante, ¢ a
existéncia de um “pré-mutirdo” antes do inicio do mutirdo propriamente dito. E
que num impulso natural magistrados e demais autoridades procuram deixar tudo
em ordem, acelerando decisOes e regularizando procedimentos.

No Parand nao foi diferente. Antes dos trabalhos

comegarem percebeu-se uma movimentagao quanto a aceleracdo dos processos,
como resultado imediato do mero anuincio da realizagao do mutirao.
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12. CONSIDERACOES FINAIS

Nao houve nenhum incidente no decorrer do Mutirao.
Tudo transcorreu na absoluta normalidade, com as dificuldades, improvisagdes e
adaptacdes proprias desse tipo de atividade.

A presenca do Conselho Nacional de Justica,
capitaneando os trabalhos ¢ de suma importancia. Onde ndo havia juiz
coordenador do CNJ as atividades sofreram grande atraso. Isto pode ser
verificado nos Polos de Londrina ¢ Curitiba. A situacdo retomou seu curso
normal apos a presenca de magistrado designado pelo CNJ.

E possivel aperfeicoar o Mutirdo Carcerario,
mormente se elaborado uma espécie de roteiro pratico para situar os operadores,
bem como formulérios-padrdes de inspe¢ao em presidios, relatorios dos polos e
do relatorio geral. Somado a isso, tornar os dados estatisticos mais inteligiveis.

Nao constava do projeto de trabalho a analise de
processos da Justica Federal. Assim, ndo se tem nenhum dado quanto a justica
criminal e execucao penal referente a esse ramo do Poder Judiciario no Estado do
Parand. Seria interessante, em outros Mutirdes, principalmente se se tratar de
Estado populoso, abranger a Justica Federal.

Este ¢ o relatorio que se apresenta para soberana
apreciacdo do Conselho Nacional de Justica.

Brasilia, 21 de junho de 2010.

EDER JORGE
Juiz de Direito
Coordenador do Mutirdao do Estado do Parana
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